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บทนํา

การแสวงหาทางศิลปวิทยาการนับเปนการแสวงหาคุณคาหรืออะไรบางอยางเพื่อตอบสนองความตองการ
บางประการที่ดํารงอยูในสวนลึกของจิตใจมนุษยมาแตดึกดําบรรพ   เราอาจกลาวไดอยางกวาง ๆ  วา    ความตองการ
หรือการเสาะแสวงหาคุณคาทางความงาม   และการเสาะแสวงหาความรูเปนคุณสมบัติประจําความเปนมนุษยที่สําคัญ
และมีบทบาทในอารยธรรมของมนุษยไมนอยทีเดียว   เพื่อตอบสนองความตองการหรือการแสวงหาความงามหรือ
ความประโลมใจ  และการแสวงหาความรูหรือความประเทืองปญญาของมนุษยเรานี้   มนุษยไดคนพบและสรางสรรค
ผลงานเพื่อการนี้เอาไวอยางมากมาย   ผลงานสรางสรรคดังกลาว   ที่ปรากฏอยูทามกลางมรดกทางวัฒนธรรมของ
มนุษย  ก็คือสิ่งซึ่งเราเรียกวาผลงานทางศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการ   อยางไรก็ดี   โดยที่มนุษยืมีความตองการความ
ประโลมใจดวยความงาม  และความประเทืองปญญาดวยความรู   อันมีอยูในผลงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการ
ประการหนึ่ง   และโดยที่มนุษยในปจจุบันมีความสามารถในการแปรรูปงานทางศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการนี้ออก
เปนสินคารูปตาง ๆ  สําหรับนําออกจําหนายหากําไรจาก(ตองการไดมาก   และมีประสิทธิภาพดีอยางไมเคยปรากฏมา
กอน   อีกประการหนึ่ง   สองประการนี้ประกอบกันทําใหเกิดการแกงแยงชวงชิงผลประโยชนอันอาจเกิดจากการนํา
เอางานศิลปวิทยาการมาแปรรูปใหเปนสินคาออกจําหนายหากําไรอยางดุเดือดตามมาดวย   ดวยเหตุนี้ในสังคมที่เจริญ
แลวโดยทั่วไปจึงจําเปนตองมีกฎเกณฑสําหรับเปนเครื่องช้ีสิทธิหนาที่ระหวางบุคคลตาง ๆ  ในสังคมที่ตองการ
ประโยชนจากงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการนี้   มีกฎเกณฑสําหรับเปนเครื่องระงับยับยั้งและตัดสินกรณีพิพาทอัน
อาจเกิดจากการแกงแยงผลประโยชนจากงานศิลปวรรณคดี   หรือวิทยาการดงักลาวขึ้น    กฎเกณฑเกี่ยวดวยสิทธิหนา
ที่เกี่ยวกับงานศิลปวรรคดีหรือวิทยาการนี้   เรียกอีกอยางหน่ึงวาลิขสิทธิ์

                                                          
1  บทความนี้ปรับปรุงขึ้นจากคําบรรยายเรื่อง   “ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับกฎหมายลิขสิทธิ์”     ของผูเขียนซึ่งบรรยาย

ไวในสมาคมนักเขียนแหงประเทศไทย    ในระหวางเดือนตุลาคม   2525    ดังนั้นจึงเปนบทความที่เขียนขึ้นเพื่อ
อธิบายหลักกฎหมายลิขสิทธิ์ของไทยในขั้นพื้นฐานเทานั้น

2  นิติศาสตรบัณฑ   มธ.     อาจารยประจําคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร



1. ความเปนมาเกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธิ์

กอนยุคที่มนุษยจะรูจักการพิมพและการเผยแพรสื่อสารดวยสื่อสารมวลชนขนาดใหญนั้น   การแกงแยงชวง
ชิงผลประโยชนในงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการ   ไมนับวาเปนปญหาอะไรมากนัก    แตหลังการปฏิวัติอุตสาห
กรรมในศตวรรษที่  18  เปนตนมา   มนุษยไดเรียนรูวิธีที่จะแปรรูปงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการตาง ๆ   ใหกลาย
เปนสินคาอยางมีประสิทธิภาพแลว   การแกงแยงชิงผลประโยชนและการพิพาทกันในเรื่องนี้จึงไดเกิดเปนปญหาใหญ
โต   จนตองหยิบยกขึ้นมาพิจารณาแสวงหากฎเกณฑที่เหมาะสมกันในเวลาตอมา

การที่จําเปนตองหยิบยกปญหานี้ขึ้นมาพิจารณากันอยางจริงจังก็เพราะปญหาดังกลาว  กอใหเกิดความยุติ
ธรรมและเปนผลรายแกนักประพันธ   ศิลปนและนักปราชญผูอุตสาหสรางสรรคผลงานศิลปวรรคดีหรือวิทยาการทั้ง
หลายที่ทานเหลานี้กอขึ้นนั้น   เปนสิ่งที่หากไดนําออกเผยแพรครั้งหนึ่งแลว   เจาตัวผูกองานนั้นขึ้นก็ไมอาจหวงกัน
งานนั้นจากการรับรูของสาธารณชนไดตอไป   และโดยเหตุที่เนื้อแทของงานศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการนั้น   ก็คือรูป
การทางความคิดที่ไดแสดงออกโดยสื่อหรือสัญญาลักษณอยางใดอยางหนึ่ง   เพื่อใหเปนที่รับรูแกคนทั่วไป   เชน
ภาพ,  ตัวอักษร   หรือโนตดนตรี  ฯลฯ     เมื่อไดแสดงใหปรากฏแลว   ผูแสดงก็ไมอาจยึดถือหวงกันไวแตผูเดียวได
เพราะโดยสภาพของมันเอง    ใครไดเห็น   ไดฟง    ไดดูรูเขาใจก็อาจทําซ้ําขึ้นอีกไดเสมอ    ดวยเหตุนี้เมื่อเทคโนโลยี
ของการสื่อสารมวลชน   และการถายทอดขอเท็จจริงตลอดจนการบันทึกภาพ   บันทึกเสียง  ฯลฯ     ไดเจริญพัฒนาขึ้น
และสามารถนําเอางานศิลปวรรณคีดและวิทยาการที่มีผูสรางสรรคขึ้นมาทําใหปรากฏขึ้นไดใหมในขอบเขตกวางขวาง   
ทั้งยังสามารถแปรใหเปนสินคาหรือบริการที่สามารถทําออกจําหนายคากําไรไดโดยงายมากขึ้น    บรรดาพอคาก็ฉวย
โอกาสตักตวงประโยชนจากขอไดเปรียบที่ผูสรางงานไมอาจหวงกันผลงานของตนไวเฉพาะตัว    (เพราะขอจํากัดโดย
สภาพของงานนั้น ๆ   เปนสิ่งที่ยอมลอกเลียนไดเสมอ)   ทําการลอกเลียนงานเหลานั้นออกจําหนายหากําไร     โดยไม
คํานึงวาการกระทําของตัวตองทําใหผูสรางสรรคงานเหลานั้นขึ้นมาตองสูญเสียประโยชนที่ตนควรจะไดหรือไมเพียง
ใด     หากกรณีเปนอยูเชนนี้นอกจากบรรดาศิลปน    นักประพันธ   และนักปราชญ   เจาของงานศิลปวรรณคดีและ
วิทยาการ   ทั้งหลายจะถูกเอาเปรียบอยางไมเปนธรรมแลว   ยังจะทําใหเกิดผลเสียตอสังคมตามมาอีกดวย   เพราะเมื่อผู
สรางสรรคงานไมไดรับการคุมครองตอไปก็จะไมมีผูใดคิดสรางสรรคงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการขึ้นมาอีก   ถึง
ตอนนั้นคนสวนใหญในสังคมก็จะพลอยขาดประโยชนจากการมีโอกาสไดช่ืนชมงานศิลปวรรณคดีเปนเเครื่อง
ประโลมใจ   และไมมีโอกาสไดเรียนรูและวิทยาการใหม ๆ  ตอไปในที่สุด

ในประวัติศาสตรกฎหมายสมัยใหม   นับตั้งแตศตวรรษที่  18   เปนตนมาจึงคอยๆ   ปรากฏรองรอยของ
ความพยายามแกไขปญหาขอนี้ในรูปของการใหความคุมครองแกสิทธิอันพึงมีพึงไดของบรรดานักประพันธ   ศิลปน
และนักปราชญผูกอใหเกิดงานสรางสรรคทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการในทํานองเดียวกันกับการคุมครองบุคคลผูนํา
เอาทรัพยมาทําสิ่งใดขึ้นใหมใหมีสิทธิเปนเจาของทรัพยนั้น   ตามหลักที่วา   “ใครทําใครได”    ที่มีมาแตโบราณ    เมื่อ
ผูใดทําทรัพยขึ้นมาใหม   เขายอมเปนเจาของทรัพย   ผูอื่นไมมีสิทธิมาหยิบฉวยเอาไปโดยเจาของไมยินยอมฉันใด   ผู
ใดกองานศิลปวรรณคดีและวิทยาการขึ้น   ผูอื่นก็ไมอาจมาลอกเลียนงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการของเขาเอาไป
แสวงหาประโยชนอันมิควรไดโดยชอบฉนันั้น   ใครก็ตามมาลอกเลียนงานของเขาเอาไปแสวงหาประโยชนอันมิควร
ไดโดยชอบ   ก็ควรจะตองถูกลงโทษเชนเดียวกับผูละเมิดตอทรัพยของเขาเลยทีเดียว   กฎหมายที่ไดใหความคุมครอง



แกนักประพันธ   ศิลปนและนักปราชญผูสรางสรรคงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการในลักษณะนี้เปนครั้งแรกก็คือ
พระราชบัญญัติ    Anne    ของประเทศอังกฤษซึ่งไดประกาศใชเมื่อป   ค.ศ. 1709   และไดกําหนดเปนหลักการไววาผู
เขียนหนังสือที่ไดจัดพิมพเผยแพรแลวยอมมีสิทธิแตผูเดียวในการจัดพิมพหนังสือนั้นอีกเปนเวลา  21  ป  และผูเขียน
หนังสือซึ่งยังไมไดจัดพิมพก็มีสิทธิทํานองเดียวกันเปนเวลา  14  ป    ทั้งนี้ต้ังแตวันที่  10   เดือนเมษายน  ค.ศ. 1710
เปนตนไป3   และตอมาสิทะทํานองเดียวกันนี้ก็ไดขยายวงกวางออกไปจากสิทธิของนักประพันธสูสิทธิของจิตรกร
ปฏิมากร   นักดนตรีและนักแสดง   ชางถายภาพ4  ดวย    ในประเทศฝรั่งเศสการใหความคุมครองแกผูสรางสรรคงาน
ศิลปวรรณคดีและวิทยาการในความหมายปจจุบันไดรับการรับรองในชวงปลายศตวรรษที่  18   ในชวงปแรก ๆ   หลัง
การปฏิบัติ5     ในป   1817   มีการรับรองลิขสิทธิ์ในเนเธอแลนด6     และในป  1870    จึงมีการรับรองลิขสิทธิ์ใน
เยอรมัน7

เมื่อเทคโนโลยีและการสื่อสารเจริญกาวหนามากขึ้นจนถึงขนาดที่การติดตอสื่อสารนานาชาติกระทํากันได
โดยงาย    การคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการในฐานะเปนทรัพยสินอยางหนึ่ง   จึงขยาย
วงกวางออกไปในขอบเขตนานาชาติดวย   ในราวปลายศตวรรษที่  19   ไดมีประเทศตาง ๆ   ราว  10  ประเทศเขารวม
เปนภาคีในอนุสัญญาระหวางประเทศเรียกวา    อนุสัญญากรุงเบอรนขึ้น     เพื่อตกลงใหความคุมครองวรรณกรรมและ
ศิลปวรรณกรรมระหวางกันในบรรดาชาติภาคีสมาชิก    ต้ังแตป   ค.ศ. 18868     ซึ่งตอมาประเทศไทยไดเขารวมเปน
ภาคีในอนุสัญญาฉบับนี้เมื่อ   ค.ศ. 1931  (พ.ศ. 2474)9    อยางไรก็ดี   กอนหนานี้ประเทศไทยไดใหความคุมครองแก
งานศิลปวรรณคดีและวิทยาการบางแลวตามสมควร   ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว   ไดมีการ
ตราพระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ   ร.ศ. 120   (ค.ศ. 1901)   ขึ้นโดยมีสาระสําคัญวา   กฎหมายถือวาผูแตง
หนังสือเปนเจาของกรรมสิทธิ์ในหนังสือที่แตงขึ้นเหมือนทรัพยสินอยางหนึ่ง    ซึ่งผูมีกรรมสิทธิ์นี้มีอํานาจพิมพ  คัด
แปลเปนภาษาอื่นจําหนายแตผูเดียว10   และตอมาราว   ค.ศ. 1914    การคุมครองจึงขยายจากหนังสือมาสูการคุมครอง
รวมไปถึงผูแสดงปาฐกถา   ผูประพันธบทละครและดนตรีดวย11   และเมื่อประเทศไทยไดเขารวมเปนภาคีใน

                                                          
3  Copinger  &  Skone  James  on  Copyright,  1977  :   หัวขอ  30
4  เรื่องเดียวกัน  หัวขอ  32 - 38
5  Spoot,  Copies  in  Copyright,  1980 :  34
6  เรื่องเดียวกัน   หนา  27
7  เรื่องเดียวกัน  หนา  12
8  ผูสนใจพัฒนาการของเรื่องนี้ในศตวรรษที่  19   โปรดดู   Paul  S.  Reinsch,   “The   Progress  of  

Unification  by  International   Bodies  of  Official  Expests”   in  the   Progress  of  Continental  Law  in  
19th   Century,   Rothman  Reprints   1969,  p.  439-445.

9  ประกาศกระทรวงตางประเทศเรื่องกรุงสยามเขาเปนภาคีอนุสัญญากรุงเบอรน   (ลงวันที่  31  กรกฎาคม
พ.ศ. 2474)

10  มาตรา  4    พระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ  ร.ศ. 120
11  ดูคําปรารภและคํานิยามในพระราชบัญญัติแกไขพระราชบัญญัติกรรมสิทธิ์ผูแตงหนังสือ  พ.ศ. 2457



อนุสัญญากรุงเบอรน    การคุมครองจึงขยายออกไปสูการคุมครองงานทุกชนิดในแผนกศิลป   วรรณคดีและวิทยา
ศาสตร    ทั้งนี้เปนงานที่ไดกอขึ้นในประเทศไทย   และงานที่ไดกอขึ้นในตางประเทศที่ไดรับความคุมครองตาม
อนุสัญญากรุงเบอรนดวย12    อยางไรก็ดีการคุมครองดังกลาวยังมีขอจํากัดอยูบางประการ  อาทิเชน   ไมคลุมไปถึงการ
คุมครองไมใหผูอื่นนํางานออกแพรเปนเสียงหรือภาพโดยวิทยุหรือโทรทัศน   และอัตราโทษที่กําหนดไวตํ่าเกินไป
ดังนั้นตอมาใน   ค.ศ. 1978   (พ.ศ. 2521)    จึงไดมีการตราพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   ขึ้นและเปนกฎหมายที่
ใชบังคับอยูในปจจุบัน

2. เนื้อหาแหงลิขสิทธิ์

ในปจจุบันเปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไปวา   ลิขสิทธิ์เปนทรัพยสินประเภทหนึ่งซึ่งเปนสิ่งไมมีรูปราง   แตเปน
สิ่งที่ถือไดวาเปนทรัพยสินทางปญญาของผูสรางสรรคงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการนั้น ๆ   แนวความคิดที่เปน
รากฐานของหลักการคุมครองลิขสิทธิ์โดยถือวา เปนทรัพยสินทางปญญานี้   เทียบเคียงมาจากหลัก    “ใครทําใครได”
ในกฎหมายแพง   มีนักปราชญหลายทานไดอธิบายหลักเรื่องนี้เอาไวอยางละเอียดลออ    ในบรรดาทานเหลานั้นผูเขียน
เขาใจวา   ผูที่สามารถอธิบายไดอยางชัดเจนและเปนระบบอยางยิ่งทานหนึ่งคือโจเซฟ   โคหเลอร    (Josef  Kohler
1849 – 1919)    ซึ่งกลาวเอาไววา13

“มนุษยต้ังแตอดีตตราบจนปจจุบันมีความชอบธรรมในการอางวาตนมีสิทธิหวงกันทรัพยสิ่งของที่ตนได
สราง   ไดทําขึ้นดวยน้ําพักน้ําแรงแตผูเดียวไดฉันใด   ผูกองานทางปญญาก็ยอมมีความชอบธรรมในการอางวาตนมี
สิทธิหวงกันแตผูเดียวในผลงานอันตนไดใชสติปญญาสรางสรรคขึ้นฉันนั้น”

และดวยเหตุนี้เอง  เมื่อบุคคลอาจแสวงหาประโยชนจากทรัพยสินทางปญญานี้ไดหลายทางในปจจุบัน
เพราะความสามารถในการสื่อสารเขาใจกันไดกาวกนามากขึ้น   รวดเร็วขึ้น  และทําไดงายขึ้น   ผานตัวกลางสื่ออยาง
เขาใจ  รูปแบบตาง ๆ  และมีคนจํานวนมากพึงใจที่จะแสวงหาความรูหรือความบันเทิงทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการ
จากงานสรางสรรคของผูอื่น   ดังนั้น    การนํางานสรางสรรคเหลานี้ออกเผยแพรหรือแสวงหาผลประโยชนในรูปใด ๆ
ไมวาโดยทางตรงหรือทางออม    ไมวาโดยการนําออกเผยแพรตามธรรมดาหรือโดยการนําออกจําหนายแกบุคคลอื่น
ในรูปของสินคาหรือบริการ    นับตั้งแตการเผยแพรผานเครื่องมือสื่อสารถายทอดความหมายรูปแบบตาง ๆ   หรือถาย

                                                          
12  ดูพระราชบัญญัติคุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม   พ.ศ. 2474   และคําอธิบายในปาฐกถาเรื่องพระ

ราชบัญญัติการคุมครองวรรณกรรมและศิปลกรรมของพระยานิติศาสตรไพศาลย   รวมปาฐกถาซึ่งแสดงที่สามัคคยา
การยสโมสรสถาน   พ.ศ. 2470 – 2474   น. 602 - 604

13  Kohler,   Autorecht   pp.  88   ff   cilted  in  Spoot,  Copies  in  Copyright,  1980 : 13



ทอดออกไปในรูปการปราศรัย,   ปาฐกถา,   หรือการแสดงก็ตาม    สิ่งเหลานี้ยอมจะเปนสิทธิแตเพียงผูเดียวของผูสราง
สรรคงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการในฐานะที่เขาเปนเจาของงาน   หรือทรัพยสินทางปญญานั้น ๆ     อยางแทจริง
ดวย

แนวความคิดดังกลาวนี้ไดรับการยอมรับจากอนุสัญญาระหวางประเทศเกี่ยวกับ    การคุมครองวรรณกรรม
และศิลปกรรมตาง ๆ   และจากระบบกฎหมายของประเทศตาง ๆ  ทั่วโลก    รวมทั้งระบบกฎหมายของไทยเราดวย
ดังจะเห็นไดวาขอความในมาตรา  4    แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    ซึ่งกําหนดวา

“ลิขสิทธ์ิ”    หมายความวา    สิทธิแตผูเดียวที่จะกระทําการใด ๆ   เกี่ยวกับงานที่ผูสรางสรรคไดทําขึ้น
และตามความในมาตรา  13     แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์นี้ยังไดกลาวถึงสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์เอาไวดวย

“……..เจาของลิขสิทธิ์ยอมมีสิทธิแตผูเดียวดังตอไปนี้”
(1) ทําซ้ํา  หรือดัดแปลง
(2) นําออกโฆษณา
(3) ใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธิ์แกผูอื่น
(4) อนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิตาม   (1)  (2)   โดยจะกําหนดเงื่อนไขดวยอยางหนึ่งอยางใดดวยหรือ

ไมก็ได”

ลิขสิทธิ์   ตามความหมายนี้จึงนับวาเปนสิทธิทางทรัพยสินอยางหนึ่ง   ของผูที่ใชสติปญญาของตนสราง
สรรคผลงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการขึ้น    และดังนั้นเจาของลิขสิทธิ์จึงไดรับการคุมครองใหมีสิทธิเชนเดียว
กันกับเจาของทรัพยสิน     คือมีสิทธิแตผูเดียวในการใชและแสวงหาประโยชนทางทรัพยสินจากการสรางสรรคของ
ตน

อยางไรก็ตาม    นอกจากกฎหมายจะยอมรับวาผลงานดังกลาวเปนทรัพยสินอยางหนึ่งของเจาของลิขสิทธิ์
แลว     กฎหมายยังยอมรับตอไปดวยวา    การสรางสรรคผลงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการนั้น    นอกจากจะ
เทียบเคียงไดกับการทําทรัพยสิ่งใดขึ้นใหมแลว    ยังถือไดวาเปนการถายทอดบุคคลภายภาพทางสติปญญาของผูกอ
งานนั้นลงไวในงานนั้น ๆ    อีกดวย    โดยเหตุนี้กฎหมายจึงใหความคุมครองบุคคลภาพดังกลาวของผูสรางสรรคงาน
เอาไว   นอกเหนือไปจากสิทธิทางทรัพยสินของเขา   สิทธิของศิลปน    นักประพันธและนักปราชญที่ไดรับความคุม
ครองในฐานที่ตนไดถายทอดบุคคลภาพทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการของตนลงไวในงานที่ตนสรางสรรคขึ้นนี้   
เรียกวา        สิทธิทางศีลธรรม    อันไดแกสิทธิเหนือช่ือเสียงและเกียรติคุณของตน   อันไดมาจากงานนั้น ๆ    โดย
เฉพาะอยางยิ่งเมื่อผูกองานอันมีลิขสิทธิ์ขึ้น    ไดโอนสิทธิทางทรัพยสนในงานนั้นแกผูอื่นไปแลว   ผูรับโอนลิขสิทธิ์
แมจะมีสิทธิทําการใด ๆ    แกงานนั้นตามความตองการของตนไดในฐานะที่ตนเปนเจาของลิขสิทธิ์ก็ตาม     แตทวาเขา
ก็ไมอาจทําการใด ๆ    แกงานนั้นในลักษณะที่กอใหเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคงาน
นั้นขึ้นมาได     ระบบกฎหมายของเราไดรับรองสิทธิดังกลาวนี้ไวใน    มาตรา  15   พ.ร.บ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521
ความวา



“……ในกรณีที่ไดมีการโอนลิขสิทธิ์ไปแลว………..ผูสรางสรรคยังมีสิทธิโดยเฉพาะตัวที่จะหามมิใหผูรับ
โอนบิดเบือน  ตัดทอน   ดัดแปลง   หรือทําโดยประการอื่นใดแกงานนั้น    จนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงเกียรติคุณ
ของผูสรางสรรค”

นอกจากนี้โดยที่งานสรางสรรคทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการ   เปสิ่งตอบสนองความตองการทางใจใน
การแสวงหาความงามความประโลมใจ   และความรูอันเปนที่พึงปรารถนาของคนทั่วไป     งานดังกลาวจึงถูกถือวา
นอกจากจะเปนทรัพยสินและบุคคลภาพอยางหนึ่งของผูสรางสรรคแลว    ยังเปนมรดกทางวัฒนธรรมของมนุษยอีก
ดวย    การใหความคุมครองแกสิทธิทางทรัพยสินของผูสรางสรรคงานทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการ   จึงจะตองไม
ตัดโอกาสของเพื่อนมนุษยในอันที่จะไดมีสวนช่ืนชมผลงานทางศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการ   ที่มีผูสรางสรรคขึ้นโดย
สิ้นเชิง     การคุมครองลิขสิทธิ์ในฐานะที่เปนสิทธิทางทรัพยสินอยางหนึ่งของผูสรางสรรคจึงถูกจํากัดระยะเวลาเอาไว
เฉพาะชวงเวลาหน่ึงเทานั้น    เมื่อพนจากระยะเวลาดังกลาวนี้ไปแลว      งานนั้นก็จะกลายเปนทรัพยสินสาธารณะที่ไม
มีผูใดมีลิขสิทธิ์ตอไป    (ฎีกาที่   848/2519)    ระยะเวลาดังกลาวนี้ไดถูกําหนดไวในมาตรา   16 – 21   ของ   พรบ.
ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521    มีหลักอยูวา    กฎหมายจะใหความคุมครองแกงานอันมีลิขสิทธิ์มีกําหนดไมเกิน   50   ป    นับ
แตมีการนํางานนั้นออกโฆษณา   หรือนับแตผูสรางสรรคถึงแกความตาย    แลวแตกรณี   (โปรดดูรายละเอียดใน
มาตรา   16 – 21     พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521)

3. ลักษณะพิเศษของลิขสิทธิ์

การคุมครองลิขสิทธิ์ในฐานะที่ลิขสิทธิ์เปนทรัพยสินทางปญญาของผูกองานศิลปวรรณคดีและวิทยาการนี้มี
ลักษณะพิเศษบางประการที่ควรกลาวถึง   เพื่อประกอบการทําความเขาใจเกี่ยวกับลิขสิทธิ์    อยางนอย  2   ประการ
คือ

1. ลิขสิทธ์ิเปนสิทธิเหนือ  “งานสรางสรรค”  อันเปนสิ่งไมมีรูปราง

เราไดกลาวแลววาลิขสิทธิ์   เปนสิทธิหวงกันแตเพียงผูเดียวในทรัพยสินทางปญญาของตนเชนเดียวกัน
กับสิทธิของเจาของกรรมสิทธิ์ในทรัพยที่ตนไดทําขึ้นใหม    สิทธิของเจาของกรรมสิทธิ์นั้นหมายถึง   สิทธิแตผูเดียว
ในการใช    สอย,   จําหนาย,   ไดดอกผล,   ติดตามเอาทรัพยคืนจากผูไมมีสิทธิยึดถือ     และมีสิทธิขัดขวางปองกันมิ
ใหผูอื่นสอดเขาเกี่ยวของกับทรัพยสินนั้นโดยมิชอบดวยกฎหมาย    สวนสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ก็คือสิทธิแตผูเดียว
ในการทํางานนั้นซ้ํา    ดัดแปลงงานนั้น    หรือทําการอื่นใดเพื่อประโยชนของผูมีลิขสิทธิ์     อยางไรก็ดีสิทธิทั้งสองมี
ลักษณะที่แตกตางกันอยางสําคัญในเรื่องวัตถุที่มารองรับสิทธิ์    นั่นคือกรรมสิทธินั้นเปนสิทธิเหนือทรัพยอันเปนวัตถุ
มีรูปราง   สวนลิขสิทธิ์นั้นเปนสิทธิใน    “งาน”    ที่ผูสรางสรรคไดทําขึ้น    “งาน”    ในที่นี้หมายถึงงานสรางสรรค



ทางศิลปวรรณคดีและวิทยาการ    ซึ่งมิไดเปนวัตถุมีรูปรางอยางทรัพย     แตเปนรูปแบบทางความคิดที่ผูสรางสรรค
ถายทอดใหปรากฏเปนที่รับรูกันไดในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง     โดยอาศัยภาพ   เสียง   หรือสัญลักษณ   หรือตัว
อักษร   ฯลฯ     หรือสิ่งที่สามารถสื่อสารใหสามารถสัมผัสรับรูกันไดทางใดทางหนึ่งเปนเครื่องสื่อ    อยางไรก็ดี
“งานสรางสรรค”     อันเปนสิ่งไมมีรูปรางมักจะปรากฏตัวอยูในวัตถุมีรูปราง    เชน   งานนิพนธปรากฎในหนังสือเลม
หนึ่ง    หรืองานปฏิมากรรมในรูปปนรูปหนึ่ง    ใจความที่ถูกนิพนธเรียบเรียงลงไวในหนังสือหรืแบบปฏิมากรรมของ
รูปปนรูปนั้นเปน    “งาน”    ซึ่งเกิดจากการใชสติปญญาถายทอดลงไว   และปรากฏอยูในวัตถุนั้น ๆ   นับเปนสิ่งไมมี
รูปรางที่ปรากฏเปนที่รับรูกันไดในวัตถุมีรูปราง     อันไดแก    หนังสือ   หรือรูปปนนั้น ๆ   ถาใครเปนเจาของ
กรรมสทิธิ์ในหนังสือก็หมายความวา   เขาเปนเจาของวัตถุมีรูปรางที่ประกอบดวยกระดาษมีขอความบันทึกไวเย็บรวม
ติดกันเปนเลม    แตเขาอาจจะไมไดเปนเจาของความเรียงหรืองานนิพนธที่ถายทอดออกมาเปนตัวหนังสือนั้นเลย
สิทธิในงานนิพนธดังกลาวเปนของเจาของลิขสิทธิ์นงานนิพนธนั้น ๆ  เทานั้น    ดวยเหตุนี้ใครก็ตามที่ซื้อหนังสือที่ผู
นิพนธพิมพออกจําหนาย   จึงเปนเจาของกรรมสิทธิ์หนังสืออันเปนวัตถุมีรูปราง   แตผูซื้อหนังสือมิไดเปนเจาของรูป
แบบทางความคิดที่ปรากฏอยูในหนังสือนั้นแตประการใด    เปนที่แนนอนวาเจาของกรรมสิทธิ์หนังสือเลมนั้นมีสิทธิ
แตผูเดียวในการใชสอยหนังสือเลมนั้นโดยการนํามาอาน    หรือไดดอกผลจากหนังสือเลมนั้น    โดยการเอาหนังสือ
เลมนั้นออกใหเชาและมีสิทธิแมจะทําลายหนังสือเลมนั้นเสียก็ได    โดยอาศัยสิทธิในฐานะเปนเจาของกรรมสิทธิ์    แต
เจาของกรรมสิทธิ์หนังสือเลมนั้น     ไมมีสทิธิที่จะคัดลอกหรือนําขอความในหนังสือนั้นมาพิมพซ้ําเพื่อจําหนายหา
กําไร   เพราะแมเขาจะเปนเจาของกรรมสิทธิ์หนังสือ   เขาก็ไมมีสิทธิจัดพิมพหนังสือนั้น    ดวยเหตุที่สิทธิดังกลาวเปน
สิทธิแตเพียงผูเดียวของเจาของลิขสิทธิ์

2. ลิขสิทธ์ิเปนสิทธิเหนืองานสรางสรรคทางศิลปวรรณคดี   หรือวิทยาการ

สิทธิที่ไดรับการคุมครองในฐานะที่เปนทรัพยสินทางปญญาอันเปนสิ่งไมมีรูปรางนั้น   นอกจาก
ลิขสิทธิ์แลวยังมีสิทธิอยางอื่นที่กฎหมายใหความคุมครองคลาย ๆ   กันอีก   2  ประเภท     คือสิทธิในเครื่องหมายการ
คา    และสิทธิในการประดิษฐตามสิทธิบัตร    อยางไรก็ดี   ลิขสิทธิ์มีลักษณะพิเศษที่แตกตางออกไป

ลิขสิทธิ์แตกตางจากสิทธิในเครื่องหมายการคาในขอที่ลิขสิทธิ์เปนสิทธิแตผูเดียวในงานทางศิลปวรรณ
คดีและวิทยาการ   แตสิทธิ์ในเครื่องหมายการคาเปนสิทธิแตผูเดียวในเครื่องหมายที่ใชสําหรับสื่อขอเท็จจริงวา   ใคร
เปนผูผลิตสินคาชนิดนั้น ๆ   นั่นคือลิขสิทธิ์เปนสิทธิแตผูเดียวในงานที่ใชเครื่องสื่อ     “ความหมาย”     ทางศิลปวรรณ
คดีและวิทยาการ     สวนสิทธิในเครื่องหมายการคาเปนสิทธิในเครื่องสื่อ    “ขอเท็จจริง”    วาใครเปนผูผลิตสินคาเทา
นั้น   ความแตกตางในขอนี้สามารถแยกใหเห็นไดโดยพิจารณาจากบทบัญญัติแหงกฎหมายใน   พระราชบัญญัติ
ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521     เปรียบเทียบกับบทบัญญัติในพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา   พ.ศ. 2484   นั่นคือ   “งาน”
อันเปนวัตถุแหงลิขสิทธิ์นั้นหมายถึง14
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“งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม    นาฎกรรม    ศิลปกรรม    ดนตรีกรรม   โสตทัศนวัตถุ   ภาพ
ยนตร    งานแพรเสียง    แพรภาพ   หรืองานอื่นใดอันเปนงานในแผนกวรรณคดี   แผนกวิทยาศาสตร   หรือแผนก
ศิลป”

สวนเครื่องหมายการคาอันเปนวัตถุแหงสิทธิในเครื่องหมายการคานั้นหมายถึง15

“เคร่ืองหมายซึ่งใชหรือจะใชเปนที่หมายหรือเกี่ยวของกับสินคา    เพื่อสําแดงวาสินคานั้น ๆ  เปนสินคา
ของเจาของเครื่องหมายการคา    โดยไดทําขึ้น   โดยการเลือก    โดยการใหคํารับรอง   โดยทําการคาขายสินคานั้น
หรือโดยที่เปนผูเสนอขาย”

ศาลฎีกาของไทยไดแยกแยะความแตกตางระหวางลิขสิทธิ์และสิทธิในเครื่องหมายการคา    ใหเห็น
อยางชัดเจนในคําพิพากษา   ซึ่งนับเปนบรรทัดฐานเรื่องนี้สามฉบับดวยกันคือ    คําพิพากษาฎีกาที่  876/2496   ซึ่งได
กลาวถึงเรื่องนี้ไววา

“ฉลากปดขวดยา   ซองบรรจุยา   แผนพิมพสรรพคุณยาไมเปนวรรณกรรมและศิลปกรรมที่จะไดรับการ
คุมครอง   ตาม   พ.ร.บ.คุมครองวรรณกรรมฯ   พ.ศ. 2474    เพราะไมไดเปนวิทยาการในเรื่องใด   ตามที่บัญญัติไวใน
มาตรา  4….”

ขอพิพาทในคดีนี้เปนปญหาคาบเกี่ยวระหวางการละเมิดเครื่องหมายการคากับการละเมิดลิขสิทธิ์   ซึ่ง
โจทกฟองวาจําเลยละเมิดทั้งเครื่องหมายการคาและลิขสิทธิ์   เพราะจําเลยใชเครื่องหมายการคาคลายโจทกและพิมพ
ขอความบรรยายสรรพคุณของสินคาเหมือนโจทก     คดีนี้ศาลตัดสินวาจําเลยมิไดเลียนเครื่องหมายการคา       และมิ
ไดละเมิดลิขสิทธิ์เพราะขอความที่เหมือนกันไมใชงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการ    จึงไมเปนวัตถุแหงลิขสิทธิ์
และจึงไมมีการละเมิดลิขสิทธิ์เกิดขึ้น    และในคาํพิพากษาฎีกาอีกฉบับหนึ่งคือ    คําพิพากษาฎีกาที่    368/2512     
กลาววา

“ลิขสิทธิ์ในศิลปกรรมที่จะมีขึ้นไดนั้นตองเปนศิลปกรรมที่ไดทําขึ้นในแผนกศิบลป    เชน   รูปศิลป
รูปตามเอกสารทายฟอง   (รูป  “ซูเปอรแมน”   ของโจทก   ซึ่งเปนรูปคนสวมเสื้อคลุมยืนเทาเอว)     จึงไมใชรูปศิลป
แตเปนเครื่องหมายการคา   สิทธิของโจทกก็เปนสิทธิในเครื่องหมายการคา   ไมใชลิขสิทธิ์ในศิลปกรรม”

คําพิพากษาฎีกาที่  4026/2524    ก็เดินตามหลักเรื่องนี้ดังนี้
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“ลิขสิทธิ์ในศิลปกรรมที่จะมีขึ้นไดตองเปนศิลปกรรมที่ทําขึ้นในแผนกศิลป   เชน  รูปศิลป   สวนรูป
การตูนสุนัขไมใชรูปศิลป   แตเปนเพียงรูปคลายสุนัขธรรมดาทั่ว ๆ   ไปที่ไมมีลักษณะบงเฉพาะ   การขีดเขียนจึงอาจ
เหมือนหรือคลายคลึงกันไดเปนธรรมดา   รูปการตูนสุนัขจึงไมใชลิขสิทธิ์ในศิลปกรรมตามความหมายของ   พรบ. คุม
ครองวรรณกรรมและศิลปกรรม   พ.ศ. 2474”

สวนความแตกตางระหวางลิขสิทธิ์กับสิทธิในการประดิษฐตามสิทธิบัตรนั้น   อยูที่ลักษณะของวัตถุที่
รอบรับสิทธิแตกตางกัน    กลาวคือลิขสิทธิ์นั้นเปนสิทธิแตผูเดียวในงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการ   สวนสิทธิในการ
ประดิษฐตามสิทธิบัตร    เปนสิทธิแตผูเดียวในการประดิษฐสิ่งใหมเพื่อประโยชนแกการผลิตทางอุตสาหกรรม    สิ่งที่
กฎหมายมุงจะใหความคุมครองตามหลักลิขสิทธิ์ไดแก    งานอันเปนเครื่องสื่อความหมายทางศิลปวรรณคดีและวิทยา
การ     แตสิ่งที่กฎหมายมุงจะคุมครองในเรื่องสิทธิในการประดิษฐตามสิทธิบัตรไดแก    การประดิษฐสิ่งใหมเพื่อ
ประโยชนแกการผลิตทางอุตสาหกรรม     ความแตกตางขอนี้สามารถเห็นไดจาก    พรบ. สิทธิบัตร    พ.ศ. 2522     ซึ่ง
ไดใหนิยามความหมายของ   “การประดิษฐ”    ไววา16

“การประดิษฐหมายความวา   การคิดขึ้นหรือคิดทําขึ้น  อันเปนผลใหไดมาซึ่งผลิตภัณฑ   หรือกรรมวิธี
ใดขึ้นใหม   หรือการกระทําใด ๆ  ที่ทําใหดีขึ้น    ซึ่งผลิตภัณฑหรือกรรมวิธี….และ …การประดิษฐที่ขอรับสิทธิบัตร
ไดตองประกอบดวยลักษณะดังตอไปนี้

(1) เปนการประดิษฐขึ้นใหม
(2) เปนการประดิษที่มีขั้นการประดิษฐสูงขึ้น  และ
(3) เปนการประดิษฐที่สามารถประยุกตในทางอุตสาหกรรม”

จากขอความน้ีเราอาจกลาวไดวา   สิทธิในการประดิษฐเปนสิทธิเกี่ยวกับการผลิตทางอุตสาหกรรม   ซึ่งอาจ
จะเปนการผลิตสิ่งใดขึ้นใหม    หรือผลิตของที่มีอยูแลวดวยวิธีใหมที่ดีกวาเกา     อยางไรก็ตามการประดิษฐที่จะไดรับ
การคุมครองจะตองมีลักษณะสําคัญ   2  ประการ   คือ    เปนการประดิษฐใหมหรือดีกวาเกาประการหนึ่ง    กับสามารถ
ประยุกตในทางอุตสาหกรรมอีกประการหนึ่ง    ดังนั้นหากมิใชการประดิษฐของใหม   หรือดวยวิธีใหมที่ดีกวาเกา
หรือไมเปนประโยชนทางอุตสาหกรรม    การประดิษฐนั้นยอมไมไดรับการคุมครอง   สวนผูสรางสรรคงานศิลปวร
รณคดีและวิทยาการ   แมงานนั้นไมเปนของใหม    หรือไมอาจประยุกตทางอุตสาหกรรมผูนั้นก็ไดลิขสิทธิ์   ดวยเหตุนี้
ถามีผูใดแตงตําราอธิบายวิธีการแตงบทประพันธขึ้น    เขายอมไดลิขสิทธิ์แตไมมีทางไดสิทธิในการประดิษฐตามสิทธิ
บัตร   เพราะไมเปนการประดิษฐของใหมที่สามารถประยุกตในทางอุตสาหกรรมอะไร    แตถาเขาแตงตําราอธิบาย
กรรมวิธีในการทําน้ํามันเชื้อเพลิงขึ้นจากขยะมูลฝอย   และกรรมวิธีดังกลาวยังไมมีผูใดเคยคิดคนขึ้นมากอน  กับ
สามารถนํามาประยุกตใชไดผลดีจริง ๆ    เขายอมไดลิขสิทธิ์ในตํารานั้น    และอาจไดสิทธิในการประดิษฐตามกรรม
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วิธีที่เขาไดคิดคนขึ้นนั้นดวย    หากเราไดนํากรรมวิธีที่เขาไดคิดคนขึ้นนั้นดวย   หากเขาไดนํากรรมวิธิดังกลาวไปจด
ทะเบียนสิทธิบัตรตามกฎหมายกอนที่จะพิมพตําราดังกลาวออกเผยแพรแกสาธารณชน17

การคุมครองลิขสิทธิ์

1. การไดมาซึ่งลิขสิทธิ์

บุคคลอาจไดมาซึ่งลิขสิทธิ์ได   2   วิธีคือ
1.1 โดยการสรางสรรคงานศิลปวรรณคดีและวิทยาการขึ้น
1.2 โดยการรับโอนลิขสิทธิ์จากผูมีลิขสิทธิ์

1.1 การไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิโดยการสรางสรรคงานศิลปวรรณคดี  หรือวิทยาการขึ้น

เปนการไดมาซึ่งลิขสิทธิ์ที่เปนไปตามหลักการคุมครองสิทธิของผูใชสติปญญาสรางสรรคผลงานทาง
ศิลปวรรณคดีและวิทยาการ   เชนเดียวกับการคุมครองกรรมสิทธิ์ของผูทําทรัพยสิ่งใดขึ้นใหมในกฎหมายแพงนั่นเอง
การไดมาโดยวิธีนี้เปนไปตามหลักกฎหมายในมาตรา  6   แหง   พ.ร.บ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    ซึ่งมีหลักวา

“ใหผูสรางสรรคเปนผูมีลิขสิทธ์ิในงานที่ตนไดสรางสรรคขึ้น”

การไดลิขสิทธิ์โดยวิธีนี้จึงมีองคประกอบที่สําคัญอยางนอย  2  ประการคือ
(1) ผูมีลิขสิทธิ์จะตองเปนผูสรางสรรค
(2) งานที่กอขึ้นตองเปนงานสรางสรรคในแผนกศิลปวรรณคดีและวิทยาการ

สําหรับผูสรางสรรคนั้น   กฎหมายไดใหนิยามไวในบทนิยามตามมาตรา  4  แหง   พรบ. ลิขสิทธิ์
พ.ศ.2521     วา

“ผูสรางสรรค”    หมายความวาผูทําหรือกอใหเกิดงานโดยความคิดริเริ่มของตนเอง   การที่กฎหมาย
กําหนดวาผูสรางสรรคจะตองเปนผูที่กอใหเกิดงานโดยความคิดริเริ่มของตนเองนี้ก็เพราะ    พ้ืนฐานของการคุมครอง
ลิขสิทธิ์นั้นอยูที่การคุมครองทรัพยสินทางปญญาที่บุคคลหนึ่งบุคคลใดไดกอขึ้นโดยสติปญญาของตนนั่นเอง    การกอ
งานโดยความคิดริเริ่มของตนเองจึงหมายถึง   การกองานขึ้นดวยความมุงหมายที่จะแปรจินตภาพทางศิลปวรรณคดี

                                                          
17  โปรดดูรายละเอียดเรื่องนี้ในมาตรา  6   พรบ. สิทธิบัตร    พ.ศ. 2522



และวิทยาการของตัวใหปรากฎเปนผลเปนทีรับรูกันได   ดวยความสามารถของตัวแท ๆ   มิไดไปลอกเลียนมาจากงาน
ของผูอื่น    แตขณะเดียกวัน    การกอใหเกิดงานโดยความคิดริเริ่มของตนเองนี้ก็มิไดจํากัดลงไปวา    ความคิดริเริ่มของ
ตนเองที่วานี้จะตองเปนความคิดใหม    หรือไมมีผูใดเคยคิดไวกอนเลย   หรือเปนสิ่งที่ที่มาจากความคิดของตนแท ๆ
นั่นคือกฎหมายถือวาการสรางสรรคเปนกระบวนการใชกําลังสติปญญากองานขึ้น    ถาหากการกองานนั้นเปนการกอ
งานโดยความคิดริเริ่มของผูกองานมิไดลอกเลียนงานของผูใดแลว   แมการกองานนั้นจะเปนการกองานตามเนวความ
คิดของผูอื่น    ผูกองานก็ยังไดช่ือวาเปนผูสรางสรรคอยูนั่นเอง

เพื่อประกอบความเขาใจในเรื่องนี้   เราอาจพิจารณาตัวอยางตอไปนี้เปนอุทาหรณในการวินิจฉัยปญหา
วา     ใครเปนผูสรางสรรคอันจะมีลิขสิทธิ์ได   สักสองสามเรื่อง

มีคดีพิพาทเกี่ยวกับการละเมิดลิขสิทธิ์ในอังกฤษที่นาสนใจอยูสองคดี18    คดีแรกปรากฏวา   นาย  ก.
และนาย  ข.   ตางคิดสูตรคณิตศาสตรออกมาไดเหมือนกันโดยมิไดลอกเลียนกันเลย   เมื่อฝายหนึ่งอางวาตนเปนผูสราง
สรรคสูตรคณิตศาสตรนั้นขึ้นกอนยอมมีสิทธิดีกวา    และอีกฝายหนึ่งเปนผูละเมิดลิขสิทธิ์   ปรากฎวาศาลตัดสินวาคู
กรณีทั้งสองฝายตางเปนผูสรางสรรคทั้งคู    ดังนั้นทั้งสองคนจึงไดลิขสิทธิ์ในสูตรคณิตศาสตรที่ไดคิดคนขึ้น    ถึงแม
วาจะคิดคนออกมาในระยะเวลาตางกันก็ตาม   เมื่อตางไดคิดคนงานนั้นขึ้นมาโดยความคิดริเริ่มของตนแลว   ก็ตองนับ
วาตางเปนผูสรางงานนั้นดวยกันทั้งสองคน    ในคดีอีกเรื่องหนี่งปรากฏวา   ก.  คิดตารางบันทึกสูตรคณิตศาสตรสําคัญ
ๆ   ขึ้นแลวนําออกจําหนาย    ตอมา  ข.  ไดนําเอาตารางที่   ก.  คิดขึ้นนั้นมาใหสีสันตาง ๆ  ทําใหนาสนใจ   และใชได
งายจําไดงายขึ้นจนเปนที่นิยทมแพรหลายกวาของ  ก.    ดังนี้เมื่อเกิดพิพาทกันขึ้นวาใครเปนผูมีลิขสิทธิ์    ศาลถือวา
ก.  เปนเจาขอลิขสิทธิ์    สวน  ข.  เปนผูละเมิดลิขสิทธิ์ของ   ก.    เพราะ  ข.  แมจะเปนเจาของแนวความคิดในการใหสี
สันแกตารางนี้    แตเมื่อ  ข.   มิไดเปนผูทําตารางนี้ขึ้นโดยความคิดริเริ่มของตนเอง    แตไดลอกเอางานของ   ก.  มา
ปรุงแตงเทานั้น     ข.  จึงไมใชผูสรางสรรค   แตเปนผูละเมิดลิขสิทธิ์     จากคดีทั้งสองนี้เราพอจะมองเห็นไดวาสาระ
สําคัญของการเปนผูสรางสรรคนั้นอยูที่การใชความสามารถของตัวกอใหเกิดงานขึ้นดวยตัวเอง   โดยมิไดลอกเลียนผู
ใดนั่นเอง

โดยเหตุผลทํานองเดียวกัน   ถาปรากฏวา    ก.  เปนชางภาพฝมือดีถายภาพวิวแหงหนึ่งเอาไว    ข.  เปน
ชางภาพสมัครเลน   เห็น  ก.  ถายภาพวิวนั้นเกิดความประทับใจจึงไปตั้งกลองในตําแหนงและมุมเดียวกันกับ  ก.   แลว
ถายภาพออกมาเหมือนภาพของ   ก.   ทุกระเบียดนิ้ว   อยางนี้ทั้งสองคนคือ   ก.  และ  ข.    ตางก็เปนเจาของลิขสิทธิ์
ของภาพที่ตนไดถายขึ้นไวทั้งคู     แม  ข.  จะอาศัยความคิดของ  ก.  เปนเคา   แตการที่  ข.  ถายภาพนั้นขึ้นดวยความ
สามารถของตัวเอง   ก็จัดไดวาเปนการกอใหเกิดงานขึ้นโดยความคิดริเริ่มของตนมิไดลอกเลียนใคร   ข.  จึงนับเปนผูส
ราสรรคดวยผูหนึ่ง    และจึงมีลิขสิทธิ์ในภาพนั้น19    และเชนกัน  ถาปรากฏวา  ก.  ตองการจะเขียนนิยามเรื่องหนึ่ง
หรือถายภาพหนึ่ง   ข.  ลวงรูความคิดนี้เขาและชิงเขียนนิยายหรือถายภาพที่  ก.  คิดวาจะทําเสียกอนที่   ก.  จะลงมือทํา
ดังนี้แมงานของ  ข.  จะเปนงานที่ทําขึ้น  จากแนวคิดของ  ก.   แตก็จัดวาทํา โดย ความคิดของ  ข.   ดังนั้น   ข.  จึงได
ลิขสิทธิ์ในนิยายเรื่องนั้น  หรือภาพนั้นดวย    ถา  ก.  ซึ่งเปนเจาของความคิดไมสรางสรรคงานขึ้นใหมแตกลับมาลอก
                                                          

18 Bailey  v.  Tayler  (1830)  1.  Russ  &  My.  73;   Steven  (A.)  v.  Crook  (H.F.)   (1938)   Ex  
(Can.)   299.   Cited  in  Copinger  and  Skone  James  on  Copyright,  1977  :  หัวขอ  113

19 Copinger  and  Skone  James  on  Copyright,    หัวขอ  116,  130,  407



เลียนแบบนิยายเรื่องนั้น    หรือมาถายภาพก็อปปไปจากภาพที่  ข.  ถายไวแลว   ก.  ยอมไมไดลิขสิทธิ์และยังอาจตอง
รับผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์ของ  ข.  อีกดวย

ในประกาศตอมา   งานที่ผูสรางสรรคกอขึ้นนั้นจะตองเปนงานสรางสรรคทางศิลปวรรณคดี  หรือ
วิทยาการนั้นหมายความวา   การสรางสรรคนั้นจะตองกอใหเกิดผลเปนสิ่งที่สามารถสื่อความหมายทางศิลปวรรณคดี
หรือวิทยาการ   อันอาจเปนที่รับรูกันไดทั่วไปดวย   นั่นคือ   สิ่งที่กอขึ้นนั้นตองเปนสิ่งที่สื่อความหมายในลักษณะที่
ปรากฏตอการรับรูของคนทั่วไปได    หากมีแตเพียงความคิดในการทํางานแตยังไมมีการกองานนั้นใหปรากฏแกความ
รับรูของคนเราได    สิ่งนั้นยอมไมอาจเปนสิ่งที่กฎหมายจะใหความคุมครองตามหลักลิขสิทธิ์    ตราบใดที่ยังเปนแต
เพียงความคิดลอย ๆ   ก็ยังไมมีสิ่งใดพอที่จะกลาวอางไดวาเปนผลงานของผูใด   กฎหมายลิขสิทธิ์มุงใหความคุมครอง
แกสิทธิเหนือผลงานที่ไดปรากฏขึ้นแลว   และมิไดใหความคุมครองแกแนวความคิดของผูใด   ดวยเหตุนี้การนําความ
คิดของผูอื่นมาแลวใชความสามารถของตัวแปรจินตภาพนั้นใหเปนงานขึ้น   การกระทํานั้นก็เปนการกองานสราง
สรรคและไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์    อยางไรก็ดีที่วาตองกอใหเกิดผลเปนสิ่งที่ปรากฏตอการรับรูของคนทั่วไปนี้   ไม
จําเปนตองปรากฏเปนรูปรางมองเห็นหรือจับตองไดเสมอได   การปรากฏตอการรับรูของคนทั่วไปได  ในที่นี้ยอมขึ้น
อยูกับสภาพของานศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการนั้น ๆ   เอง    อาทิเชน   งานวรรณกรรมบางประเภทไดแก    ปาฐกถา
เทศนา   คําปราศรัย   สุนทรพจน   เปนงานที่แสดงใหปรากฏออกมาในรูปแบบของการออกเสียงใหไดยิน    หรืองาน
นาฎกรรมที่เปนการรํา   การเตน  หรือการทําทา    ก็เปนสิ่งที่ทําใหปรากฏออกมาเปนทาทาง   ทั้งสองอยางนี้จัดวาเปน
สิ่งที่ปรากฏตอการรับรูของคนทั่วไปไดแลว    แตงานบางประเภทจะปรากฏตอการรับรุของคนทั่วไปได    จะตองมี
การทําใหมีรูปรางแนนอนจับตองไดเสียกอน   เชน   งานปฏิมากรรม   และงานบางประเภทที่จะตองปรากฏลงบนวัสดุ
บางอยางเสียกอน   เชน   งานจิตรกรรมหรืองานภาพถาย   เปนตน

เพื่อขจัดขอสงสัยและขอโตแยงอันอาจเกิดขึ้นจากความเขาใจแตกตางกันในเรื่องนี้   จึงมีการบัญญัติรับ
รองประเภทของงานตาง ๆ  อันมีลิขสิทธิ์ได    ไวในคํานิยามของงานประเภทตาง ๆ   อยางชัดเจน    ในมาตรา  4   แหง
พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    ไววา

“งาน”     หมายความวา    งานสรางสรรคประเภท   วรรรกรรม   นาฏกรรม   ศิลปกรรม   ดนตรีกรรม
โสตทัศนวัสดุ   ภาพยนตร   งานแพรเสียงแพรภาพ   หรืองานอื่นใด     อันเปนงานในแผนกวรรณคดี   แผนกวิทยา
ศาสตร  หรือแผนกศิลป

“วรรณกรรม”    หมายความวา   งานนิพนธที่ทําขึ้นทุกชนิด   ไมวาแสดงออกมาโดยวิธีหรือในรูปอยาง
ใด   เชน   หนังสือ   จุลสาร   สิ่งเขียน  สิ่งพิมพ   ปาฐกถา   เทศนา   คําปราศรัย   สุนทรพจน   สิ่งบันทึกเสียง   และ
หรือภาพอื่น ๆ

“นาฎกรรม”    หมายความวา    งานเกี่ยวกับการรํา   การเตน   การทําทา   หรือการแสดงที่ประกอบขึ้น
เปนเรื่องราว   และหมายความรวมถึงการแสดงโดยวิธีใบดวย

“ศิลปกรรม”    หมายความวา     งานอันมีลักษณะอยางใดอยางหน่ึงหรือหลายอยาง    ดังตอไปนี้
(1) งานจิตกรรม  ไดแกงานสรางสรรครูปทรงที่ประกอบดวยเสน  แสงสี  หรือสิ่งอื่นอยางใด

อยางหนึ่งหรือหลายอยางรวมกัน  ลงบนวัสดุอยางเดียวหรือหลายอยาง
(2) งานประติมากรรม  ไดแกงานสรางสรรครูปทรงที่เกี่ยวกับปริมาตรที่สัมผัสและจับตองได



(3) งานภาพพิมพ  ไดแกงานสรางสรรคภาพดวยกรรมวิธีทางการพิมพและหมายความรวมถึงแม
พิมพหรือแบบพิมพที่ใชในการพิมพดวย

(4) งานสถาปตยกรรม   ไดแกงานออกแบบอาคารหรือสิ่งปลูกสราง   งานออกแบบตกแตงภาพ
ในหรือภายนอก   ตลอดจนบริเวณของอาคารหรือสิ่งปลูกสราง  หรือการสรางสรรคหุน
จําลองของอาคารหรือสิ่งปลูกสราง

(5) งานภาพถาย  ไดแกงานสรางสรรคภาพที่เกิดจากการใชเครื่องมือบันทึกภาพโดยใหแสงผาน
เลนสไปยังฟลมหรือกระจก   และลางดวยน้ํายาซึ่งมีสูตรเฉพาะหรือดวยกรรมวิธีใด ๆ   อันทํา
ใหเกิดภาพขึ้นหรือการบันทึกภาพโดยเครื่องมือหรือวิธีการอยางอื่น

(6) งานภาพประกอบ   แผนที่   โครงสราง   ภาพราง   หรืองานสรางสรรค    รูปทรงสามมิติอัน
เกี่ยวกับภูมิศาสตร  ภูมิประเทศ  หรือวิทยาศาสตร

(7) งานศิลปประยุกต   ไดแกงานที่นําเอางานตาม  (1)  ถึง  (6)   อยางใดอยางหนึ่ง   หรือหลาย
อยางรวมกันไปใชประโยชนอยางอื่น   นอกเหนือจากการชื่นชมในคุณคาของตัวงานดังกลาว
นั้น   เชน  นําไปใชสอย   นําไปตกแตงวัสดุหรือสิ่งของอันเปนเครื่องใช   หรือนําไปใชเพื่อ
ประโยชนทางการคา

ทั้งนี้ไมวาจะมีคุณคาทางศิลปหรือไม   และใหรวมทั้งภาพถายและแผนผังของงานดังกลาวดวย
“ดนตรีกรรม”    หมายความวา    งานเกี่ยวกับเพลงที่แตงขึ้นเพื่อบรรเลงหรือขับรองไมวาจะมีคํารอง

และหรือทํานอง    และหมายความรวมถึงหนังสือเพลง   โนตเพลง   หรือแผนภูมิเพลงที่ไดแยกและเรียบเรียงเสียง
ประสานแลว

“โสตทัศนวัสดุ”     หมายความวา    สิ่งบันทึกเสียง  แผนเสียง  และบันทึกเสียง   แถบบันทึกภาพ   หรือ
สิ่งอื่นใดซึ่งบันทึกเสียง  และหรือภาพไว   อันสามารถที่จะนํามาเลนซ้ําไดอีก   ทั้งนี้   ไมวาจะตองใชเครื่องมืออื่นชวย
ดวยหรือไม

“ภาพยนตร”   หมายความวา   โสตทัศนวัสดุ   อันประกอบดวยลําดับของภาพไมวาจะมีเสียงประกอบ
ดวยหรือไม    โดยบันทึกลงในวัสดุไมวาจะมีลักษณะอยางใด   เพื่อใหสามารถใชวัตถุนั้น

(1) นําออกฉายไดอยางภาพยนตร  หรือ
(2) สําหรับบันทึกลงบนวัสดุอื่นเพื่อนําออกฉายไดอยางภาพยนตร

“งานแพรเสียงแพรภาพ”    หมายความวา    งานที่นําออกสูสาธารณชนโดยการแพรเสียงทางวิทยุ
กระจายเสียง   การแพรเสียงและหรือภาพทางวิทยุโทรทัศน   หรือโดยวิธีอยางอื่นอันคลายคลึงกัน

ในปญหาเกี่ยวกับหลักที่วางานนั้นตองเปนสิ่งที่ปรากฏตอการรับรูตอคนทั่วไปไดนี้   มีขอสังเกตวา   มี
กฎหมายของบางประเทศ   อาทิเชน   อังกฤษและอเมริกาถือหลักตางออกไปวา   การปรากฏดังกลาวจะตองปรากฏ
เปนตัวคนในเครื่องสื่อความหมายที่สามารถจับตองได   (Fixed  in  any  tangible  medium  of  expression)20     อยาง
                                                          

20  ในอังกฤษถือหลักวางานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์จะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อผูกองานนั้นได
แปรงานนั้นเปนรูปรางอยางหนึ่งอยางใดขึ้นแลว   (reduction  to  some  material  form)   ดู   Copinger,  1977 :   



ไรก็ดี   ในประเทศเหลานั้นก็ยอมรับหลักกฎหมายทั่วไปที่ใหการคุมครองสิทธิของผูกองานที่ยังไมมีการทําใหปรากฏ
เปนตัวตนไดดวย   หลักดังกลาวนี้ไดแกหลัก    breach  of  confidence    หลัก   unfair  competitions     และหลัก
Common  Law  Copyright    ซึ่งเปนหลักกฎหมายที่ศาลในประเทศเหลานี้ไดพัฒนาขึ้นเพื่อคุมครองสิทธิของผูสราง
สรรคงานนอกเหนือไปจากหลักการคุมครองตามบทบัญญิของกฎหมายลายลักษณอักษร21     การมีหลักกฎหมายเหลา
นี้  ทําใหผลของการคุมครองลิขสิทธิ์ในทางปฏิบัติของประเทศดังกลาวกับประเทศอื่น    ไมมีความแตกตางเทาใดนัก
เมื่อเทียบกับการคุมครองลิขสิทธิ์ในประเทศที่ถือหลักวางานอันมีลิขสิทธิ์จะปรากฏในรูปใด ๆ  ก็ยอมไดรับการคุม
ครอง   เชน   ประเทศไทย

ขอสําคัญที่ควรจะกลาวอางในที่นี้อีกครั้งก็คือ   งานนั้นตองเปนงานสรางสรรคที่ทําขึ้นเพื่อสื่อความ
หมายทางศิลป   วรรณคดี   หรือวิทยาการ   งานนั้นจึงจะเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ได   สิ่งที่ทําขึ้นเพื่อมุงหมายอยางอื่น
เชน  ตัวบทกฎหมาย    หรือสิ่งที่ทําขึ้นเพื่อเปนเครื่องแจงขาวสาร,  คําสั่ง,  หรือขอเท็จจริง   จึงไมใชงานอันจะมี
ลิขสิทธิ์ได    สิ่งที่ไมถือวาเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ไดนี้มีการกําหนดลงไวอยางแจงชัดในมาตรา  32    แหง    พรบ.
ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521    ในหมวดที่วาดวยขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์ซึ่งมีใจความดังนี้

“มาตรา  72   สิ่งตอไปนี้ไมถือวาเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้
(1) ขาวประจําวัน  และขอเท็จจริงตาง ๆ  ที่มีลักษณะเปนเพียงขาวสารอันมิใชงานในแผนกวรรณ

คดี  แผนกวิทยาศาสตรหรือแผนกศิลป
(2) รัฐธรรมนูญและกฎหมาย
(3) ระเบียบ  ขอบังคับ  ประกาศ  คําสั่ง  คําช้ีแจง   และหนังสือโตตอบของกระทรวง  ทบวง  กรม

หรือหนวยงานอื่นใดของรัฐหรือของทองถิ่น
(4) คําพิพากษา  คําสั่ง  คําวินิจฉัย  และรายงานของทางราชการ
(5) คําแปลและการรวบรวมสิ่งตาง ๆ  ตาม  (1)  ถึง  (4)   ที่กระทรวง  ทบวง  กรม  หรือหนวยงาน

อื่นใดของรัฐหรือของทองถิ่นจัดทําขึ้น”

เมื่อผูสรางสรรคไดกองานขึ้นเปนที่ปรากฏรับรูกันไดแลว   ผูสรางสรรคยอมไดรับการคุมครองใหเปน
ผูมีลิขสิทธิ์ในงานั้นทันทีโดยไมตองนํางานนั้นไปจดทะเบียนหรือกระทําการตามแบบหรือมีพิธีรีตองอยางใด ๆ   อีก22

                                                                                                                                                                            
หัวขอ   63,  64   ;    ในอเมริกาก็มีหลักทํานองเดียวกันวา   จะตองมีการทําใหงานนั้น   ปรากฏตรึงตราในเครื่องส่ือ
ความหมายที่จับตองได    (fixed  in  any  tangible  medium  of  expression)   ดู   Nimmer,  Copyright,   1979 : 
27 - 31

21  โปรดดู    Copinger,  1977   หัวขอ  88 – 108,   Nimmer,   1979 :  p 27 - 29
22  มาตรา  6   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    กําหนดใหผูสรางสรรคเปนผูมีลิขสิทธิ์ในงานที่ตนไดสรางสรรค

ขึ้นตามเงื่อนไขที่กฎหมายกําหนดโดยมิไดกําหนดใหตองทําตามแบบแตอยางใด   แตการอางหรือทําเครื่องหมาย
แสดงตนเปนเจาของลิขสิทธิ์  ยอมทําใหบุคคลซึ่งเปนเจาของชื่อหรือส่ิงแทนชื่อที่แสดงวาเปนเจาของลิขสิทธิ์นั้นได
ประโยชนจากขอสันนิษฐานของกฎหมายวาเปนผูสรางสรรค   ตามมาตรา  28   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521



อยางไรก็ดีการมีลิขสิทธิ์ตาม   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   มีกําหนดเงื่อนไขเกี่ยวกับการไดลิขสิทธิ์ตามกฎหมายไทย
ดังกลาวมีสาระสําคัญตอไปน้ี23

(1) ถาผูสรางสรรคเปนคนสัญชาติไทย  ผูสรางสรรคยอมไดรับการคุมครองตามลิขสิทธิ์กฎหมาย
ไทยเสมอ

(2) ถาผูสรางสรรคเปนคนตางชาติ  ผูสรางสรรคจะไดลิขสิทธิ์ตามกฎหมายไทยก็ตอเมื่อผูสราง
สรรคไดกองานขึ้นทั้งหมด   หรือสวนใหญในระหวางที่อยูในราชอาณาจักรไทย

(3) ถาผูสรางสรรคมิไดเปนคนสัญชาติไทยและมิไดสรางสรรคงานนั้นทั้งหมดหรือสวนใหญ   
ระหวางที่อยูในราชอาณาจักรไทย   ชาติ  ผูสรางสรรคจะไดลิขสิทธิ์ตามกฎหมายไทยก็ตอเมื่อ
มีการนําสําเนาจําลองของงานนั้น   ไมวาในรูปลักษณะอยางใดออกจําหนายในราชอาณาจักร
ไทย  มีจํานวนมากพอสมควรตามสภาพของงานนั้นแลว

การไดมาซึ่งลิขสิทธิ์โดยการสรางสรรคงานขึ้นนี้มีขอยกเวนอยู  3  ประการคือ24

(1) การสรางสรรคงานตามสัญญา  โดยมีขอตกลงใหผูสรางสรรคโอนลิขสิทธิ์ในงานนั้นใหคู
สัญญา  โดยทั่วไปเมื่อผูใดกองานขึ้น  ผูนั้นยอมไดช่ือวาเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น  แตโดยลิขสิทธิ์เปนสิทธิทาง
ทรัพยสินจึงอาจโอนใหแกกันไดตามความสมัครใจของคูกรณี  ดังนั้น  ถาผูกอใหเกิดงานตกลงโอนลิขสิทธิ์ในงานที่
ตนมีลิขสิทธิ์ในงานที่ตนทําขึ้น  ใหผูอื่นไปก็ยอมกระทําไดโดยชอบ   การโอนลิขสิทธิ์ดังวานี้ยอมอาจโอนกันลวงหนา
ไวกอนไดหากเปนความประสงคของคูกรณี   ในกรณีเชนนี้ลิขสิทธิ์ยอมตกเปนสิทธิแกคูสัญญาผูเปนฝายรับโอนสิทธิ
นั้นทันทีที่งานสําเร็จลงโดยผลของสัญญา   หลักเรื่องนี้ปรากฏอยูในมาตรา  7   และมาตรา  8   แหง    พรบ. ลิขสิทธิ์
พ.ศ. 2521   ดังนี้

“มาตรา  7   งานที่ผูสรางสรรคไดสรางสรรคขึ้นในฐานะพนักงานหรือลูกจาง   ถามิไดทํา
เปนหนังสือตกลงกันไวเปนอยางอื่น   ใหลิขสิทธิ์ในงานนั้นเปนของผูสรางสรรค   แตนายจางมีสิทธินํางานนั้นออก
โฆษณาไดตามที่เปนวัตถุประสงคแหงการจางแรงงานนั้น

มาตรา  8   งานที่ผูสรางสรรคไดสรางสรรคขึ้นโดยการรับจางบุคคลอื่นใหผูวาจางเปนผูมี
ลิขสิทธิ์ในงานนั้น   เวนแตผูสรางสรรคและผูวาจางไดตกลงกันไวเปนอยางอื่น”

ถามิไดมีการตกลงกันไวเปนหนังสือวาจะใหลิขสิทธิ์ตกเปนของผูใด    กฎหมายไดวางหลัก
ไววา   ในกรณีที่ผูสรางสรรค  สรางสรรคงานนั้นตามสัญญาจางแรงงาน   หรือในฐานะลูกจางหรือพนักงานผูสราง
สรรคยอมไดลิขสิทธิ์ในงานนั้นเสมอ   ซึ่งตางจากกรณีที่ผูสรางสรรค  สรางสรรคงานนั้นตามสัญญาจางทําของ  หรือ
ในฐานะผูรับจาง  ซึ่งในกรณีหลังนี้ลิขสิทธิ์ในงานสรางสรรคจะตกเปนของผูวาจาง   การที่เปนเชนนี้ก็เพราะวัตถุ
ประสงคอันแทจริงของสัญญาทั้งสอง   คือสัญญาจางแรงงานกับสัญญาจางทําของมีความแตกตางกัน    สัญญาจางแรง
งาน   ผูรับจางตกลงทํางานใหนายจางเพื่อคาตอบแทน  คือคาจาง   โดยมิไดมีความมุงหมายพิเศษอยางอื่น   สวนใน

                                                          
23  โปรดดูรายละเอียดของเงื่อนไขในมาตรา  6   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521
24  โปรดดูรายละเอียดในมาตรา  7 – 12  พรบ. ลิขสิทธิ์  พ.ศ. 2521



สัญญาจางทําของผูรับจางและผูวาจางทําสัญญากันโดยมีความมุงหมายพิเศษในลักษณะที่ผูวาจางประสงคในผลสําเร็จ
ของงานเปนสําคัญ    การที่ลูกจางทําจนสําเร็จ   จึงเปนการงานที่ทําขึ้นเพื่อสงมอบใหแกผูวาจาง    ดังนั้นในกรณีที่เปน
งานสรางสรรคอันมีลิขสิทธิ์จึงเปนเสมือนมีสัญญาโดยปริยายที่ผูรับจางตกลงโอนลิขสิทธิ์ในงานนั้นใหแกผูวาจาง     
และกฎหมายจึงบัญญัติรับรองหลักเรื่องนี้ไวใหเห็นไดชัดเจนดังกลาวแลว

(2) การดัดแปลงหรือรวบรวมงานอันมีลิขสิทธิ์อยูแลว   แมจะถือไมไดวาเปนการสรางสรรค
งานขึ้นใหมทั้งหมด   แตถาเปนการสรางสรรคงานขึ้นใหมทั้งหมด   แตถาเปนการดัดแปลงหรือรวบรวมโดยชอบ
กลาวคือ   ไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์แลว   ผูดัดแปลงหรือรบรวมก็ยอมไดลิขสิทธิ์ในงานนั้น   ทั้งนี้ก็เพื่อคุม
ครองการใชสติปญญาจัดทํางานดัดแปลงหรือรวบรวมงานซึ่งตองใชสติปญญาสรางสรรคขึ้นในระดับหนึ่งเชนกัน    
นอกจากนี้การดัดแปลงหรือรวบรวบงานอันไมมีผูใดมีลิขสิทธิ์   เชน   เรื่องราวขอเท็จจริงในประวัติศาสตร  หรือดัด
แปลงงานที่พนอายุการคุมครองโดยกฎหมายลิขสิทธิ์แลว   มาทําเปนงานอันมีลิขสิทธิ์อยางหนึ่งอยางใดขึ้น   ผูนั้นก็
ยอมไดลิขสิทธิ์ในงานนั้น   ในเรื่องนี้  ถามีผูใดนําเอางานตนฉบับที่พนอายุการคุมครองฉบับเดียวกันนั้นไปดัดแปลง
ขึ้นใหมอีก   ผูดัดแปลงรายหลังก็ยอมไดลิขสิทธิ์ไปดวย   เพราะคงถือไมไดวาละเมิดลิขสิทธิ์ของผูดัดแปลงรายแรก
ในกรรีนี้ผูดัดแปลงทั้งสองรายตางไดช่ือวาเปนผูมีสิทธิในรูปของงานที่ไดดัดแปลงแลว   แตเขาทั้งสองหาไดมีลิขสิทธิ์
ในเนื้อหาของงานนั้นแตอยางใด    ตัวอยางเชน   มีผูนําเอาเสภาเรื่องขุนชางขุนแผนมาดัดแปลงเปนนิยายคนหนึ่ง
และแปลงมาเปนบทละครอีกคนหนึ่ง    ทั้งสองคนยอมไดลิขสิทธิ์ในงานวรรณกรรมที่ตัวไดแปลงมาจากงานขุนชาง
ขุนแผน  อันพนอายุการคุมครองลิขสิทธิ์ไปแลวทั้งคู   แตทั้งสองคนไมมีลิขสิทธิ์ในงานตนฉบับดั้งเดิมแตอยางใด    ดัง
นั้นถามีผูใดนํางานตนฉบับนั้นแปลงเปนบทภาพยนตรโดยมิไดลอกเลียนงานของคนทั้งสอง   การทําบทภาพยนตรนั้น
ยอมไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ของผูหนึ่งผูใดเลย

(3) การสรางสรรคืงานขึ้นตามสัญญาจางหรือตามคําสั่ง   หรือโดยการควบคุมของหนวยงาน
ของรัฐหรือของทองถิ่น   หนวยงานนั้น ๆ  ยอมไดลิขสิทธิ์     หลักขอนี้เปนขอยกเวนเพื่อประโยชนของรัฐหรือองค
การสวนทองถิ่นในอันที่จะเปนผูมีสิทธิแตผูเดียวเหนืองานนั้น   ในกรณีนี้ผูสรางสรรคงานขึ้นยอมไมไดลิขสิทธิ์  เวน
แตผูสรางสรคจะไดตกลงกับหนวยงานของรัฐ  หรือของทองถิ่นเอาไวเปนอยางอื่นวา   ใหลิขสิทธิ์เปนของผูสราง
สรรคเทานั้น

1.2 การไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิโดยการรับโอนลิขสิทธ์ิจากผูมีลิขสิทธ์ิ25

                                                          
25  หลักเกณฑเรื่องนี้เปนไปตามมาตรา  15   แหง   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   ซึ่งบัญญัติวา
    “ลิขสิทธิ์นั้นยอมโอนใหแกกันได
      การโอนลิขสิทธิ์ใหแกบุคคลอื่น  เจาของลิขสิทธิ์จะโอนใหทั้งหมดหรือแตบางสวนและจะโอนใหโดยมี

กําหนดเวลาหรือตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธิ์ก็ได
      การโอนลิขสิทธิ์โดยทางอื่นนอกจากทางมรดก  ตองทําเปนหนังสือ



โดยที่ลิขสิทธิ์จัดเปนสิทธิทางทรัพยสินอยางหนึ่ง   ดังนั้นผูมีลิขสิทธิ์จึงอาจโอนสิทธิของตนใหแกผูอื่น
ไดเชนเดียวกับการโอนทรัพยสินทั่วไป    และในการโอนลิขสิทธิ์นี้เจาของลิขสิทธิ์จะโอนสิทธิของตนไปทั้งหมด
กลาวคือ  โอนสิทธิแตผูเดียวซึ่งเปนเจาของลิขสิทธิ์   4   ประการคือ

(1) สิทธิในการทําซ้ําหรือดัดแปลง
(2) สิทธิในการนําออกโฆษณา
(3) สิทธิในการใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธิ์แกผูอื่น
(4) สิทธิในการอนุญาตใหผูอื่นใหสิทธิในการทําซ้ําหรือดัดแปลงหรือนําออกโฆษณาโดยจะ

กําหนดเงื่อนไขอยางหนึ่งอยางใดดวยหรือไมก็ได
หรือเจาของลิขสิทธิ์จะโอนเฉพาะสิทธิบางประการแกผูอื่นแทนที่จะโอนไปทั้งหมดก็ยอมทําไดตาม

เจตนาของผูมีลิขสิทธิ์เอง    การโอนดังกลาวนี้ผูโอนจะโอนสิทธิใหโดยมีกําหนดระยะเวลา   หรือตลอดระยะเวลาที่
ลิขสิทธิ์ไดรับการคุมครองตามกฎหมายก็ได

อยางไรก็ดี   โดยที่สิทธิของบุคคลอันอาจโอนกันไดโดยสัญญานั้นยอมตองเปนสิทธิทางทรัพยสิน
สิทธิอยางอื่นอันมิใชสิทธิทางทรัพยสิน   เชน   สิทธิในบุคคลภาพหรือสิทธิในสถานภาพของบุคคลยอมโอนใหแกกัน
ไมได   ดังนั้นการที่ผูมีลิขสิทธิ์จะไดโอนลิขสิทธิ์ใหแกผูอื่นทั้งหมด  หรือบางสวนก็หมายความวา  การโอนนั้นเปน
การโอนลิขสิทธิ์เฉพาะสวนที่เปนสิทธิทางทรัพยสินทั้งหมดหรือบางสวนใหเขาไปเทานั้น   สิทธิทางศีลธรรมอันไดแก
สิทธิตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคในงานนั้น   ยังคงตกติดอยูกับตัวผูสรางสรรคเสมอไป   ดังนั้นผูสราง
สรรคจึงยังคงมีสิทธิที่จะหามมิใหผูรับโอนลิขสิทธิ์บิดเบือน   ตัดทอน   ดัดแปลงหรือทําโดยประการอื่นใดแกงานอันมี
ลิขสิทธิ์   จนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคไดตลอดเวลา   โดยนัยนี้   การไดมาซึ่ง
ลิขสิทธิ์    โดยการรับโอนจากผูสรางสรรคจึงจํากัดอยูเฉพาะสิทธิทางทรัพยสินในลิขสิทธิ์นั้นเทานั้น

หลักเกณฑที่สําคัญสําหรับการไดมาซึ่งลิขสิทธิ์โดยการรับโอนจากผูมีสิทธิ์ก็คือ   การโอนลิขสิทธิ์นั้น
จะตองทําตามแบบที่กฎหมายกําหนดคือจะตองทําเปนหนังสือ26    ถาหากผูโอนและผูรับโอนมิไดทําการโอนกันเปน
หนังสือ   การโอนนั้นยอมตกเปนโมฆธ   มีผลเทากับไมมีการโอนลิขสิทธิ์เกิดขึ้นเลย   การทําเปนหนังสือในความ
หมายนี้   หมายความวาผูโอนและผูรับโอนจะตองลงลายมือช่ือของตนทั้งสองฝายลงในสัญญาโอนลิขสิทธิ์

                                                                                                                                                                            
      ในกรณีที่ไดมีการโอนลิขสิทธิ์ไปแลวตามวรรคสอง   ผูสรางสรรคยังมีสิทธิโดยเฉพาะตัวที่จะหามมิใหผู

รับโอนบิดเบือน  ตัดทอน  ดัดแปลงหรือทําโดยประการอื่นใดแกงานนั้นจนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติ
คุณของผูสรางสรรค”

26  โปรดดูมาตรา  15   แหง   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   ซึ่งเปนบทบัญญัติที่กําหนดแบบในการโอน
ลิขสิทธิ์ไวโดยเฉพาะ    อนึ่งโดยทั่วไปเราถือวาลิขสิทธิ์เปนสังหาริมทรัพยโดยการเทียบเคียง    ดังนั้น    การไดมาซึ่ง
ลิขสิทธิ์จึงไปอยูภายใตบังคับของหลักทั่วไปเกี่ยวกับการไดมาซึ่งอสังหาริมทรัพย   ตามมาตรา   1299  –  1300     
ปพพ.



ในกรณีที่คูกรณีทําการโอนลิขสิทธิ์กันดวยวาจามิไดทําเปนหนังสือ    หรือในกรณีที่มีผูลงลายมือช่ือแต
เพียงฝายเดียว   การโอนนั้นยอมไมสมบูรณและลิขสิทธิ์ยอมไมโอนไปตามเจตนาของคูกรณีเลย   (เทียบคําพิพากษา
ฎีกาที่  1800/2511)

อยางไรก็ดีนิติกรรมโอนลิขสิทธิ์ที่ตกเปนโมฆะเพราะไมไดทําเปนหนังสือดังกลาว   ก็อาจจะสมบูรณ
ในฐานะเปนนิติกรรมอนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิทําซ้ํา,   ดัดแปลง   หรือนําออกโฆษณาไดแลวแตกรณี    ทั้งนี้เพราะการ
อนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิดังกลาวไมตองทําเปนหนังสือแตอยางใด    กรณีที่เจาของลิขสิทธิ์อนุญาตใหผูใดใชสิทธิทําซ้ํา
ดัดแปลง   หรือนําออกโฆษณาไดนี้มีลักษณะคลายการโอนลิขสิทธิ์แกผูนั้นบางสวน   เพียงแตการอนุญาตใหผูอื่นใช
สิทธินี้ตางออกไปตรงที่เมื่อเจาของลิขสิทธิ์อนุญาตใหผูอื่นใชลิขสิทธิ์แลวลิขสิทธิ์ของเจาของลิขสิทธิ์นั้นมิไดพรองลง
ไปเหมือนกับการโอนลิขสิทธิ์ไปบางสวน    ดังนั้นเจาของลิขสิทธิ์จึงอาจใชสิทธิ์ดวยตนเองหรืออนุญาตใหผูอื่นใช
ลิขสิทธิ์นั้นอีกไดเสมอ    สวนกรณีที่ผูมีลิขสิทธิ์โอนลิขสิทธิ์ของตนใหผูอื่นไปแลว   ผูรับโอนยอมเปนผูมีสิทธิแตผู
เดียวในการทําการอยางใดเหนืองานนั้น  และผูโอนไมมีสิทธิทางทรัพยสินในลิขสิทธิ์นั้นหลงเหลืออยูอีก  และอาจตอง
รับผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์ได    ถาเปนกรณีที่ผูมีลิขสิทธิ์ไดอนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิโดยตกลงเปนหนังสือใหเขาเปนผูรับ
อนุญาตใชสิทธินั้นแตเพียงผูเดียว   ดังนี้หากผูมีลิขสิทธิ์ไปฝาฝนใชสิทธิเสียเองก็ดี  หรืออนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิเชนนั้น
อีกก็ดี    เจาของลิขสิทธิ์ยอมตองรับผิดฐานผิดสัญญา   แตผูมีลิขสิทธิ์หรือผูรับอนุญาตรายหลังยอมไมตกเปนผูละเมิด
ลิขสิทธิ์    อยางไรก็ดีถาผูมีลิขสิทธิ์เพียงแตอนุญาตใหเขาใชสิทธิโดยมิไดตกลงเปนหนังสือกําหนดเงื่อนไขอยางใด
โดยเฉพาะผูมีลิขสิทธิ์ก็อาจอนุญาตใหผูอื่นใชสิทธินั้นอีกได27

2. การคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศ

โดยที่ประเทศไทยเปนประเทศหนึ่งที่ไดเขารวมเปนภาคีในอนุสัญญาเบอรน   เพื่อการคุมครองวรรณกรรม
และศิลปกรรมระหวางประเทศมาตั้งแตป  พ.ศ. 2474    รวมตลอดถึงอนุสัญญาแกไขเพิ่มเติมตาง ๆ   อีกหลายฉบับ
และไดทําสนธิสัญญาทางไมตรีและพาณิชยกับประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งมีขอความเกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธิ์อยู
หลายประการดวยกัน    รัฐบาลไทยจึงมีพันธกรณีตามอนุสัญญากับประเทศภาคีอนุสัญญาเบอรน     และประเทศ
สหรัฐอเมริกา    ที่จะใหความคุมครองแกลิขสิทธิ์ระหวางประเทศ   และโดยมีระบบกฎหมายไทยถือหลักวา
อนุสัญญาและสนธิสัญญาจะมีคาบังคับเปนกฎหมายภายในตอเมื่อมีกฎหมายภายในมารองรับ     ดังนั้น  จึงมีบท
บัญญัติเรื่องนี้ในพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    วางหลักวาดวยการคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศไวใน
มาตรา  42    วา

                                                          
27  ทั้งนี้เปนไปตามมาตรา  15   แหง    พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   ซึ่งบัญญัติวา   “ในกรณีที่เจาของ

ลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้อนุญาตใหผูใดใชสิทธิตามมาตรา  13   (4 – คือทําซ้ําหรือดัดแปลงหรือนําออก
โฆษณา)    ถามิไดตกลงเปนหนังสือกําหนดเงื่อนไขอยางใดโดยเฉพาะ   ใหถือวาเปนการอนุญาตใหใชสิทธินั้นโดยไม
ตัดสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ที่จะอนุญาตใหผูอื่นใชสิทธินั้นอีก”



“งานอันมีลิขสิทธิ์ตามกฎหมายของประเทศที่เปนภาคีแหงอนุสัญญาวาดวยการคุมครองลิขสิทธิ์  ซึ่งประเทศ
ไทยเปนภาคีอยูดวย   และกฎหมายของประเทศนั้นไดใหความคุมครองเชนเดียวกันแกงานอันมีลิขสิทธิ์ของภาคีอื่น ๆ
แหอนุสัญญาดังกลาว    หรืองานอันมีลิขสิทธิ์ขององคการระหวางประเทศ  ซึ่งประเทศไทยรวมเปนสมาชิกอยูดวย
ยอมไดรับความคุมครองตามพระราชบัญญัติทั้งนี้   ภายใตเงื่อนไขที่กําหนดโดยพระราชกฤษฎีกา”

ในปจจุบันไดมีการประกาศใชพระราชกฤษฎีกากําหนดเงื่อนไขในการคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศแลว    
ต้ังแตวันที่  9  กุมภาพันธ  พ.ศ. 2526    ซึ่งมีสาระสําคัญดังนี้28

1. กําหนดเงื่อนไขการไดรับการคุมครองตาม   พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    วา  ผูสรางสรรคจะตองเปน
คนที่มีสัญชาติของประเทศที่เปนภาคีของสัญยากรุงเบอรน   หรือสรางสรรคงานสวนใหญหรือทั้งหมด
ในระหวางที่อยูในประเทศนั้น ๆ   หรือไดโฆษณางานครั้งแรกในประเทศที่เปนภาคีแหงอนุสัญญาเบอร
น   ทั้งนี้โดยงานนั้นจะตองเปนงานที่เปนไปตามเงื่อนไช   หรือวิธีการซึ่งกฎหมายวาดวยลิขสิทธิ์ของ
ประเทศนั้นกําหนดไวดวย

2. กําหนดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศวา   ใหเปนไปตามกฎหมายของประเทศที่เกิดแหง
งาน   แตทั้งนี้ตองไมเกินกวาอายุแหงการคุมครองตามกฎหมาย

3. กําหนดอายุการคุมครองสิทธิการทําซ้ํา   หรือดัดแปลง  หรือโฆษณาคําแปลของวรรรกรรม  หรือ
นาฏกรรมไววา    ถาเจาของลิขสิทธิ์ไมจัดใหมีหรืออนุญาตใหผูใดจัดทําคําแปลเปนภาษาไทย   และ
โฆษณาคําแปลนั้นภายใน  10  ป  นับแตวันที่โฆษณาครั้งแรก   สิทธิในการหามมิใหผูใดทําซ้ํา  หรือดัด
แปลง  หรอืโฆษณาคําแปลของงานนั้นในประเทศไทยยอมสิ้นสุดลง

สาระสําคัญของขอกําหนดเกี่ยวกับอายุการคุมครองสิทธิการทําซ้ํา   หรือดัดแปลง  หรือโฆษณาคําแปล
ของวรรรกรรม  หรือนาฏกรรมตางประเทศดังกลาวนี้   เปนการจํากัดสิทธิของผูมีลิขสิทธิ์ตางประเทศเฉพาะสวนที่
เกี่ยวกับสิทธิในการหามมิใหผูใดกระทําการตาง ๆ  เกี่ยวกับคําแปลเทานั้น   ในสวนที่เปนสิทธิในการทําซ้ํา   หรือดัด
แปลง  หรือโฆษณาตนฉบับก็ยังคงเปนสิทธิแตเพียงผูเดียวของเจาของลิขสิทธิ์ตามเดิม   และขณะเดียวกันแมสิทธิของ
เจาของลิขสิทธิ์ในการหามมิใหผูใดทําซ้ํา   หรือดัดแปลง  หรือโฆษณาซึ่งคําแปลเปนภาษาไทยจะสิ้นสุดลง   เจาของ
ลิขสิทธิ์ก็ยังมีสิทธิอนุญาตใหผูอื่นแปลงงานของตนเปนภาษาไทย   และทําซ้ํา   หรือดัดแปลง  หรือโฆษณาคําแปลที่
เจาของลิขสิทธิ์อนุญานนั้นเสมอ   ผลของขอกําหนดเงื่อนไขเกี่ยวกับอายุการคุมครองนี้เพียงแตทําใหผูที่จัดทําคําแปลง
งานและโฆษณาคําแปลนั้น    ภายหลังสิ้นสุดระยะเวลาการคุมครองสิทธิขางตน   ไมตองรับผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์งาน
ที่มีลิขสิทธิ์ตางประเทศเทานั้น   ไมตัดสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ในการอนุญาตใหผูอื่นจัดทําคําแปลขึ้นอีกแตอยางใด
เมื่อสิทธิที่จะหามมิใหทําซ้ํา  หรือดัดแปลง  หรือโฆษณาซึ่งคําแปลในราชอาณาจักรสิ้นสุดลง   และมีผลใหผูดัดแปลง
หรือทําคําแปลนั้น   ไมเปนผูละเมิดลิขสิทธิ์   ผูดัดแปลงหรือทําคําแปลนั้นยอมไดลิขสิทธิ์ของคําแปลนั้น   แตการได
                                                          

28  โปรดดูรายละเอียดในราชกิจจานุเบกษาฉบับพิเศษ   เลม  100    ตอนที่ 15    ลงวันที่  9  กุมภาพันธ
2526   หนา 1



ลิขสิทธิ์ของผูทําคําแปลนี้   ยอมไมกระทบกระเทือนสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ที่มีอยูในงานที่สรางสรรคเดิมที่ถูกดัด
แปลงอยางใด   (ทั้งนี้โดยเทียบเคียงจาก   มาตรา  9    พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521)

เกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศนี้   โดยที่พระราชกฤษฎีกาวาดวยกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมครอง
ลิขสิทธิ์ระหวางประเทศ   นิยามคําวา    “อนุสัญญา”    ในพระราชกฤษฎีกาวา   หมายเฉพาะอนุสัญญากรุงเบอรน   ทํา
ใหเห็นวา    งานอันมีลิขสิทธิ์ตามกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งมิไดเปนภาคีในอนุสัญญานี้   ยอมไมไดรับ
ความคุมครองตามพระราชกฤษฎีกานี้     ปญหานาคิดก็คือ    งานสรางสรรคที่มีลิขสิทธิ์ในประเทศสหรัฐอเมริกาจะได
รับการคุมครองตามกฎหมายไทยหรือไม     เรื่องนี้มีผูทรงคุณวุฒิบางทานไดอธิบายวา     แมประเทศไทยเปนภาคีใน
สนธิสัญญาทางไมตรีและพาณิชยทางเศรษฐกิจกับประเทศสหรัฐอเมริกา    โดยมีพันธกรณีเกี่ยวดวยลิขสิทธิ์บาง
ประการ     แตโดยที่การคุมครองลิขสิทธิ์ระหวางประเทศตาม   พรบ. ลิขสิทธิ์ของไทยนั้น    กําหนดคุมครองเฉพาะงน
อันมีลิขสิทธิ์ในประเทศภาคีอนุสัญญาวาดวยการคุมครองลิขสิทธิ์    ดังนี้การคุมครองตามกฎหมายไทยจึงคลุมไปไม
ถึงการคุมครองงานอันมีลิขสิทธิ์ในประเทศสหรัฐอเมริกา   ซึ่งเปนภาคีสนธิสัญญามิใชภาคีอนุสัญญาแตอยางใด   แตก็
มีนักกฎหมายบางทานเห็นวา   คําวาอนุสัญญาตาม   พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521   ยอมคลุมไปถึงสนธิสัญญาไดดวย
และเมื่อพิเคราะหถึงเจตนารมณของบทบัญญัติแหงกฎหมาย    แมประเทศไทยจะเปนภาคีในสนธิสัญญาของสหรัฐ
อเมริกา   ซึ่งยังไมมีการออกพระราชกฤษฎีกา   มากําหนดเงื่อนไขการคุมครองลิขสิทธิ์ก็ตาม   การใหการคุมครอง
ลิขสิทธิ์แกงานอันมีลิขสิทธิ์ในประเทศสหรัฐอเมริกา   ยอมเปนไปตามคลองจารีตประเพณี  หรือบทกฎหมายใกลเคียง
อยางยิ่ง    หรือหลักกฎหมายทั่วไปในเรื่องนี้ไดแลวแตกรณี

ไมวาขอยุติของปญหาขางตนจะเปนประการใด    ผูดําเนินธุรกิจเกี่ยวกับศิลปวรรณคดีและวิทยาการของ
ประเทศสหรัฐอเมริกาไดหาทางแกปญหาเรื่องนี้ในทางปฏิบัติแลว   โดยผูมีลิขสิทธิ์ในประเทศสหรัฐอเมริกามักจะทํา
สัญญาตั้งผูแทนหรือเขาหุนกันกับคนในประเทศอังกฤษ  และนํางานอันมีลิขสิทธิ์ของตนออกโฆษณาในเวลาใกลเคียง
กัน    ซึ่งมีผลทําใหงานอันมีลิขสิทธิ์ในแตละประเทศ    ไดลิขสิทธิ์ในอีกประเทศหนึ่งดวยเสมอ    ดังนั้น   แมจะมีผู
เห็นวา  งานอันมีลิขสิทธิ์ของสหรัฐอเมริกาไมอาจไดรับการคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธิ์ของไทยในปจจุบันก็ตาม
งานดังกลาวก็อาจไดรับการคุมครองในฐานะที่เปนงานอันมีลิขสิทธิ์ในประเทศอังกฤษ  ซึ่งเปนภาคีอนุสัญญาเบอรน
และไดรับการคุมครองดดยกฎหมายไทยได

3. การละเมิดลิขสิทธิ์

โดยที่ลิขสิทธิ์เปนสิทธิหวงกันแตเพียงผูเดียวเหนืองานอันมีลิขสิทธิ์   ดังนั้นหากมีผูใดสอดเขาเกี่ยวของกับ
งานนั้นโดยมิชอบดวยกฎหมาย   การกระทํานั้นยอมเปนการละเมิดสิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ที่มีเหนืองานนั้น   นอก
จากนี้โดยที่ลิขสิทธิ่ซึ่งเปนสิทธิทางทรัพยสินอยางหน่ึงที่ผูมีลิขสิทธิ์ยอมมีสิทธิแสวงหาประโยชนทางทรัพยสินจากงา
นั้นดวย     ดังนั้นกฎหมายจึงใหความคุมครอง   โดยหามมิใหบุคคลอื่นใดแสวงหาประโยชนจากการทํางานที่ทําขึ้น
โดยละเมิดลิขสิทธิ์ออกจําหนายหรือแสวงหาประโยชนทางทรัพยสินดวย    ถาบุคคลใดทําการละเมิดลิขสิทธิ์   บุคคล
นั้นตองรับผิดในทางแพงและหรือทางอาญา    คลายกันกับการละเมิดกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินนั่นเอง



ฐานของการละเมิดลิขสิทธิ์ตาม    พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521     จึงมีดวยกัน  2  ประการ  คือ
(1) โดยการทําละเมิดตองานอันมีลิขสิทธิ์ดวยการทําซ้ํา  ดัดแปลงหรือนําออกโฆษณาโดยมิไดรับอนุญาต

(มาตรา  24 – 26)
(2) โดยการนํางานอันนี้ทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ออกแพรหลาย   (มาตรา  27)

3.1 การทําละเมิดตองานอันมีลิขสิทธ์ิดวยการทําซ้ํา  ดัดแปลงหรือนําออกโฆษณาโดยมิไดรับ
อนุญาต

เรื่องนี้เปนเรื่องปญหาที่มีการถกเถียงกันในทางทฤษฎีอยางมากวา   การกระทําอยางไร   เพียงใดจึงจะ
ถือเปนการละเมิดลิขสิทธิ2์9     จนในที่สุดนักนิติศาสตรจึงสรุปออกมา     โดยแบงแยกการละเมิดที่กระทําตองานอันมี
ลิขสิทธิ์เปน   2   ประการ     คือ    การทําซ้ําหรือดัดแปลงงานนั้นประการหนึ่ง    และการโฆษณางานั้นอีกประการ
หนึ่ง

(ก) การทําซ้ําหรือดัดแปลง
แตเดิมมาการคุมครองลิขสิทธิ์หมายถึง   การคุมครองสิทธิแตผูเดียวในการทําซ้ําซึ่งงานอันมี

ลิขสิทธิ์เทานั้น    ตอมาจึงมีผูยกปญหาขึ้นสูการถกเถียงวา     การดัดแปลงงานอันมีลิขสิทธิ์จะถือเปนการละเมิด
ลิขสิทธิ์หรือไม    เพราะถาพิจารณาในแงหนึ่งการดัดแปลงนั้นมีการเปลี่ยนรูปของงานเสียใหม     เชน   งานแปลหรือ
ถอดความวรรณกรรม     ผูแปลหรือถอดความยอมตองใชสติปญญาในการการหาถอยคําที่เหมาะสมมาแทนความ
หมายของวรรณกรรมตนฉบับอยางเหมาะเจาะ      จึงเห็นไดวา    เขาตองใชสติปญญาสรางสรรคงานชิ้นใหญอยู
เหมือนกัน   ถาเขาไดมีสวนสรางสรรคงานขึ้น   เขาก็ควรเปนผูมีลิขสิทธิ์ในงานนั้น   และไมตองรับผิดฐานละเมิด
ลิขสิทธิ์

แตอีกฝายหนึ่งเห็นวา   การดัดแปลงนั้นแทจริงแมจะไดเปลี่ยนรูปการที่แสดงออกของงานสราง
สรรคเสียใหม   แตแทจริงแลวหาไดมีการริเริ่มอะไรที่มีเนื้อหาของสิ่งที่แสดงออกมาแตกตางไปจากงานสรางสรรค
เดิมไม    การกระทํานั้นจึงเปนการละเมิดลิขสิทธิ์     การอธิบายทํานองนี้เปนการอธิบายตามแนวความคิดของทานโคห
เลอร   โดยแยกระดับของงานสรางสรรความี  3  ระดับ   คือ   สรางสรรครูปภายนอก   (outward  form)   สรางสรรค
รูปภายใน   (inner  form)    และสรางสรรคเนื้อหา   (content)30    โดยนับนี้การแปลวรรณกรรมจึงเปนแตเพียงการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบภายนอกโดยใชภาษาหน่ึงแทนอีกภาษาหนึ่งเทานั้น    สวนรูปแบบภายในความคิดและเนื้อหาของ
งานไมเปลี่ยนแปลง  และสําหรับการปรับปรุงหรือดัดแปลงานเสียใหมบางประการ   เชนนํามาเรียบเรียงจัดลําดับใหม
แมจะเปนการเปลี่ยนแปลงรูปแบบภายนอกและรูปแบบภายใน   แตงานที่ทําขึ้นใหมก็ยังคงมีเนื้อหาเชนเดิม   โคห
เลอรอธิบายวา   คุณคาของสิ่งที่กฎหมายลิขสิทธิ์คุมครองนั้นคื     “เนื้อหา”     อันเปนเครื่องสื่อจินตภาพ   (imaginare
Bild)     ทางศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการของงานนั้น ๆ   ดวยเหตุนี้เจาของลิขสิทธิ์ในฐานะผูสรางสรรคงานนั้นขึ้นจึง

                                                          
29  ผูที่สนใจปญหาเรื่องนี้โปรดดู   Spoor,  1980  :  21 - 23
30  Spoor,  1980 :  14,  21 - 23



ยอมจะเปนผูมีสิทธิแตผูเดียวในการทําซ้ํา  แปลหรือปรับปรุงงานนั้น    อาจกลาวไดวา   ในงานสรางสรรคอันมี
ลิขสิทธิ์ช้ินหนึ่งประกอบดวย   รูปแบบของงานกับเนื้อหาของงาน   การแปลและการปรับปรุงงานโดยไมไดรับ
อนุญาตนับเปนการละเมิดตอเนื้อหาของงาน   สวนการทําซ้ําเปนการกระทําตอเนื้อหาและรูปแบบของงานอันมี
ลิขสิทธิ์นั้น31   โดยนับนี้การทําซ้ําและการดัดแปลงดวยการแปลหรือปรับปรุงจึงตองนับเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ดวย
การแบงแยกระดับของงานสรางสรรคดังกลาว   แมจะไมสามารถแสดงขอบเขตของการสรางสรรคแตละระดับได
อยางชัดเจน   แตก็สามารถชี้ใหคนทั่วไปเห็นไดวา    การทําซ้ํากับการดัดแปลงนั้นมีสาระสําคัญบางประการแตกตาง
และเกี่ยวพันกันอยู

ในระบบคุมครองลิขสิทธิ์ของไทย   มีการยอมรับความเกี่ยวพันระหวางการทําซ้ําและการดัดแปลง
โดยนิยามความหมายของดัดแปลงมีขอความเกี่ยวเนื่องกับการทําซ้ํา   คือจะเห็นไดจากขอความในมาตรา  4    แหง
พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    ดังตอไปน้ี

“ทําซ้ํา”     หมายความรวมถึง    คัดลอกไมวาโดยวิธีใด ๆ   เลียนแบบ   ทําสําเนา   ทําแมพิมพ
บันทึกเสียง  บันทึกภาพ  หรือบันทึกเสียงและภาพจากตนฉบับ   จากสําเนา   หรือจากการโฆษณาในสวนอันเปนสาระ
สําคัญ   ทั้งนี้ไมวาทั้งหมดหรือบางสวน

“ดัดแปลง”     หมายความวา     ทําซ้ําโดดยเปลี่ยนรูปแบบ     ปรับปรุงแกไขเพิ่มเติมหรือจําลอง
งานตนฉบับในสวนอันเปนสาระสําคัญโดยไมมีลักษณะเปนการจัดทํางานขึ้นใหม     ทั้งนี้   ไมวาทั้งหมดหรือบาง
สวน

(1) ในสวนที่เกี่ยวกับวรรณกรรม  หมายความรวมถึง  แปลวรรณกรรม  เปลี่ยนรูป
วรรณกรรม  หรือรวบรวมวรรณกรรมโดยคัดเลือกและจัดลําดับใหม

(2) ในสวนที่เกี่ยวกับนาฏกรรม  หมายความรวมถึง   เปลี่ยนงานที่มิใชนาฏกรรมให
เปนนาฏกรรม   หรือเปลี่ยนงานนาฏกรรมใหเปนงานที่มิใชนาฏกรรม  ทั้งนี้ไมวา
ในภาษาเดิมหรือตางภาษากัน

(3) ในสวนที่เกี่ยวกับศิลปกรรม    หมายความรวมถึง   เปลี่ยนงานที่เปนรูปสองมิติหรือ
สามมิติ  ใหเปนรูปสามมิติหรือสองมิติ  หรือทําหุนจําลองจากงานตนฉบับ

(4) ในสวนที่เกี่ยวกับดนตรีกรรม  หมายความรวมถึง   จัดลําดับเรยบเรียงเสียงประสาน
หรือเปลี่ยนคํารองหรือทํานองใหม

นิยามความหมายของการทําซ้ํา   และการดัดแปลงในความหมายขางตนนี้คอนขางจะกินความ
กวางขวางมาก   เราอาจกลาวสรุปอยางสั้น ๆ  วา   “ทําซ้ํา”    หมายถึงการทําใหเนื้อหาของงานนั้นปรากฏขึ้นแกการรับ
รูของคนทั่วไป   โดยการเลียนแบบ  สวนการ   “ดัดแปลง”   หมายถึงการเปลี่ยนรูปของงานโดยมิไดเปลี่ยนเนื้อหาของ
งาน   ตัวอยางเชน   การจัดพิมพหนังสือเปนการทําซ้ํา   แตการทําใหนิยายเปนภาพยนตรนั้น  เปนการดัดแปลงโดยดัด
แปลงนิยายเปนบทภาพยนตรนั่นเอง

                                                          
31  Spoor,  1980  :  29   ซึ่งไดอธิบายวาผูที่ชี้ใหเห็นความตองสัมพันธและความแตกตางนี้ขัดเจนขึ้นเปน

นักนิติศาสตรชาวเนเธอรแลนด   ชื่อ   De  Beaufort.



แมการดัดแปลงโดยไมไดรับอนุญาตจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ก็ตาม   ก็ใชวาผูดัดแปลงจะถูกถือวา
เปนผูมิไดสรางสรรคอะไรเลยแตอยางใด   ในแงของการแปล   ผูดัดแปลงก็มีสวนสรางสรรครูปแบบปรากฏในภาษา
นั้น ๆ   พอสมควร   หรือในแงของการนําดนตรีมาจัดลําดับเรียบเรียงเสียงประสาน   ก็มีการสรางสรรคในระดับรูป
แบบเชนกัน   โดยเหตุนี้   แมการกระทําของผูดัดแปลงจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ของผูสรางสรรค   เพราะเขาละเมิดตอ
สิทธิแตผูเดียวในเนื้อหาของงานนั้น   ขณะเดียวกันเขาก็มีสวนสรางสรรคงานที่ดัดแปลงนั้นในแงของรูปแบบดวย
การที่มิไดสรางสรรคเนื้อหาของงานดวยตนเองนี้   ยอมไมเปนอุปสรรคแกการไดลิขสิทธิ์ของเขา   หาก(มีลิขสิทธิ์ยิน
ยอมอนุญาตใหเขาดัดแปลงงานนั้นได   ดวยเหตุนี้ผูดัดแปลงหรือรวบรวมหรือประกอบเขากันซึ่งงงานอันมีลิขสิทธิ์
โดยไดรับอนุญาตจากผูมีลิขสิทธิ์จึงยอมไดลิขสิทธิ์ในงานนั้น   (ทั้งนี้เปนไปตามมาตรา  9,  10    พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ.
2521)

ยิ่งไปกวานั้น   ถาหากผูดัดแปลงโดยปรับปรุงงานนั้นไดมีสวนปรับปรุงเนื้อหาของงานดวย   ผูคัด
แปลงานนั้นอาจไดลิขสิทธิ์ในงานที่ตนปรับปรุงนั้นโดยเอกเทศเลยทีเดียว   ทั้งนี้   การปรับปรุงนั้นตองเปนการปรับ
ปรุงอยางถึงขนาดที่เรียกไดวามีลักษณะเปนการจัดทํางานขึ้นใหมดวย     อยางไรก็ดี    ปญหาอยูที่วาในปจจุบันยังไมมี
ใครสามารถเสนอหลักแบงแยกความแตกตางระหวางการกระทําสองอยางคือ   การดัดแปลงกับการจัดทํางานขึ้นใหม
โดยเพียงแตหยิบยืมแนวคิดหรือขอเท็จจริงบางประการมาใชในการกองานนั้น)    ใหชัดเจนและเปนที่ยอมรับกันโดย
ทั่วไปได     ดวยเหตุนี้ภาคีแหงอนุสัญญาตาง  ๆ    ที่ทําขึ้นเพื่อคุมครองลิขสิทธิ์จึงมีความเห็นพองกันวา     ปญหานี้
ควรปลอยใหศาลของแตละประเทศที่พิจารณาคดีนั้น  ๆ      เปนผูวินิจฉัยโดยชั่งน้ําหนักและวินิจฉัยตามความเหมาะ
สม32

(ข) การโฆษณา
โดยที่งานสรางสรรคอันปรากฏตอการรับรูของคนทั่วไปไดนั้นอาจปรากฏใหรับรูไดหลายทางโดย

ผานสื่อชนิดตาง ๆ   ซึ่งอาจเปนสิ่งที่มีรูปรางหรือไมมีรูปรางก็ได   เชน  นิยายปรากฎในหนังสือ,   ละครปรากฏใหเห็น
โดยการแสดง   หรือปาฐกถาปรากฏใหรับรูโดยการกลาวใหฟง    การละเมิดลิขสิทธิ์โดยการทําซ้ําจึงอาจทําได   ทั้ง
โดยทางทําใหปรากฏในวัตถุมีรูปราง   หรือทําใหปรากฏตอการรับรูโดยเสียงหรือภาพที่ไมมีรูปราง    การทําซ้ําในงาน
ที่โดยสภาพแลวเปนสิ่งที่ไมมีรูปราง   เชน  ปาฐกถา   นาฏกรรม   จึงอาจทําใหปรากฏในวัตถุมีรูปราง   เชน   การจด,
การบันทึกเสียง,  บันทึกภาพ   หรือไมมีรูปรางก็ได   เชน    ทําใหปรากฏโดยกลาวปาฐกถานั้นซ้ํา   หรือแสดงทาทาง
เลียนแบบนาฏกรรมนั้นเปนตน   แตถางานนั้นปรากฏในวัตถุมีรูปรางอยูแลว   มีปญหาวา   การทําซ้ํานั้นจะตองทําให
ปรากฏในวัตถุมีรูปรางหรือไม   จะเห็นไดวาการทําซ้ําตองานบางประเภท   เชน   งารประติมากรรมซึ่งเปนวัตถุมีรูป
รางนั้นตองทําใหปรากฏในวัตถุมีรูปรางจึงเรียกไดวาเปนการทําซ้ํา   เชน  ตองจําลองประติมากรรม,   คัดลอกลงบน
ประดาษ   บันทึกลงบนฟลม   หรือสําเนาจําลองอยางหนึ่งอยางใด    การที่เพียงแตนํางานมาประติมากรรมนั้น ๆ   ออก
แสดงในที่สาธารณะ   หรือถายทอดโดยภาพออกแพรหลายโดมิไดบันทึกภาพไวจะถือเปนการทําซ้ําหรือไม   ยังนา

                                                          
32  Spoor,  1980  :  49 – 50  ;   ผูสนใจโปรดดู    Copinger,  1977  :  64 – 68  (145 – 149)    ซึ่งไดยก

เอาปญหาเกี่ยวกับการไดลิขสิทธิ์ในงานที่ละเมิดลิขสิทธิ์คดีสําคัญ  ๆ ที่ศาล    อังกฤษเคยวินิจฉัยไวมาเปนอุทาหรณ
หลายคดี   แต   Copinger    เองก็ยังเห็นวาแนวคําพิพากษาเหลานี้ยังไมมีหลักชัดเจนเพียงพออยูดี



สงสัยอยูปญหาเรื่องการทําใหงานปรากฏรับรูกันได   โดยไมไดทําสําเนาจําลองงานนั้น   จะถือวาเปนการทําซ้ําไดหรือ
ไมนี้เปนที่โตแยงถกเถียงกันในหมูนักนิติศาสตรในโลกตะวันตกในตนศตวรรษนี้อยูระยะหนึ่ง

การพิจารณาปญหานี้เราอาจเริ่มจากหลักเกณฑดังไดกลาวมาแลววา   นักนิติศาสตรโดยทั่วไปเห็ฯ
พองกันวา   การไดลิขสิทธิ์โดยการกองานสรางสรรคขึ้นนั้น  ผูกองานเพียงทําใหงานนั้นปรากฏรับรูแกคนทั่วไปไดก็
เพียงพอแลว   ทั้งนี้โดยขึ้นอยูกับสภาพของงานแตละประเภท   เชน   ปาฐกถา   หรือนาฏกรรมก็เพียงแตทําใหปรากฏ
เปนเสียง   หรือทาทางก็เรียกไดวาเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ไดแลว   แตการทําซ้ําซึ่งงานอันมีลิขสิทธิ์นั้นมีขอถกเถียงกันได
วา    การที่นํางานบางประเภทออกเผยแพรโดยวิธีตาง ๆ  เชน    เผยแพรโดยการนํามาอานออกอากาศทางวิทยุ   โดยไม
มีการบันทึกเสียงเอาไ   การถายทอดรายการแสดงดนตรี   หรือการนํางานประติมากรรมออกแพรภาพทางโทรทัศน
โดยมิไดบันทึกภาพนั้นไวจะเปนการเพียงพอที่จะถือวาเปนการทําซ้ําไดหรือไม   ในประเทศเยอรมันและฝรั่งเศส  ใน
ชวง  30  ปมานี้   เคยมีปญหาโตเถียงกันทํานองนี้   และปรากฏวาศาลตัดสินวาการนํางานออกเผยแพรโดยเสียงหรือ
ภาพนั้นเปนแตเพียงการทําใหงานนั้นปรากฏขึ้นเพียงช่ัวขณะจิต   และการที่งานนั้นเพียงแตปรากฏขึ้นเพียงช่ัวขณะ
ศาลไมถือเปนการทําซ้ํา    เพราะการทําซ้ํานันศาลวินิจฉัยวาหมายถึงการทําใหงานนั้นปรากฏขึ้นในลักษณะที่ผูกระทํา
หรือผูอื่นสามารถนํางานนั้นมาชื่นชมไดอีกตามใจปรารถนา    การทําซ้ําโดยทั่วไปจึงตองมีการทําสําเนาจําลองในงาน
นั้นดวย    อยางไรก็ดีนักนิติศาสตรบางทานก็ไดแสดงเหตุผลคัดคานวา   สาระสําคัญของการทําซ้ํานั้นอยูที่การสื่อ
ความหมายของงานนั้นไปยังบุคคลอื่นไมใชอยูที่การปรากฏในวัตถุมีรูปราง    เพราะการสลักหรือปนน้ําแข็งลอกเลียน
งานประติดมากรรมแลวปลอยใหละลายไปก็พอจะถือไดวาเปนการทําซ้ําไดแลว

ตอมาเมื่อการโทรคมนาคมเจริญขึ้นมา     ในระยะ  10 – 20  ปมานี้จึงคอย ๆ  มีการยอมรับกันวาผูมี
ลิขสิทธิ์ควรมีสิทธิแตผูเดียวที่จะหวงหามมิใหนํางานของตนออกเผยแพร   ไมวาโดยวิธีใด ๆ   และนานเทาใด    ไมวา
จะมีการทําสําเนาจําลองหรือไมดวย   โดยอธิบายวาผูมีลิขสิทธิ์ควรจะมีสิทธิแตเพียงผูเดียวในการทําใหงานนั้นปรากฏ
แกสาธารณชน   สิทธิของผูมีลิขสิทธิ์ในเรื่องนี้มีลักษณะแตกตางจากการทําซ้ํา    และมีขอบเขตกวางขวางมาก    แต
โดยที่มีปญหาขอโตแยงขางตนจึงมีการแยกออกเปนอีกเรื่องหน่ึงตางหาก   เรียกวาการ    “โฆษณา”    ซึ่งหมายถึง
การทําใหงานนั้นปรากฏรับรูแกสาธารณชนไมวาโดยวิธีใด    ดังจะเห็นไดจากคํานิยม   “โฆษณา”   ตาม   พรบ.
ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521   ความวา

“โฆษณา”    หมายความวา     ทําใหปรากฏตอสาธารณชนโดยการแสดง   การบรรยาย   การสวด
การบรรเลง   การทําใหปรากฏดวยเสียงและหรือภาพ   การกอสราง   การจําหนายหรือโดยวิธีอื่นใดซึ่งงานที่ไดจัดทํา
ขึ้น

จากนิยามขางตนนี้   เราพอจะเปรียบเทียบระหวางการทําซ้ํากับการโฆษณาวา   มีลักษณะรวมกัน
ตรงที่ตางคุมครองสิทธิแตผูเดียวเหนืองานที่สรางสรรคขึ้นเหมือนกัน   แตคุมครองดวยวัตถุประสงคตางกัน    คือ
“ทําซ้ํา”   มุงตอการคุมครองสิทธิแตผูเดียวในการทําสําเนาจําลองงานขึ้น    สวน   “โฆษณา”   นั้นมุงตอการคุมครอง
สิทธิแตผูเดียวในการทําใหงานนั้นปรากฏตอสาธารณชน   ดังนั้น   การลักลอบจดบันทึกหรืออัดเทปบันทึกเสียงการ
บรรยายหรือการกลาวคําบรรยายลอกเลียนคําบรรยายตนฉบับ   ไมวาจะทําอยูคนเดียวหรือหลายคนเปนการทําซ้ํา    แต
การเปดเทปตนฉบับนั้น    หรืออานคําบรรยายตนฉบับนั้นตอสาธารณชนโดยมิไดทํางานนั้นซ้ําขึ้นมาใหมเปนการ
“โฆษณา”   งานซึ่งเปนการละเมิดลิขสิทธิ์คนละประเภทกัน



3.2 การนํางานอันนี้ทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธ์ิออกแพรหลาย

นอกจากการกระทําตองานอันมีลิขสิทธิ์แลว   การนํางานที่ทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ออกแพรหลายทั้ง ๆ
ที่รูอยูวางานนั้นเปนงานอันทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ก็ยังนับเปนงานอันทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์   ก็ยังนับเปนการ
ละเมิดลิขสิทธิ์อีกทางหนึ่งเชนเดียวกัน   ทั้งนี้เพื่อคุมครองสิทธิแตเพียงผูเดียวในการนํางานออกแพรหลายของเจาของ
ลิขสิทธิ์   การคุมครองตามหลักเรื่องนี้   นับวาเปนสิทธิที่ตอเนื่องจากสิทธิแตผูเดียวในการทําซ้ํา  ดัดแปลงหรือโฆษณา
นั่นเอง    เมื่อบุคคลใดทําละเมิดลิขสิทธิ์ดดยการดัดแปลงงานของเขาแลว   มีบุคคลอื่นนํางานนั้นออกแสวงหาผล
ประโยชน    การกระทําดังกลาวของเขาอาจไมจัดอยูในขายการทํางานซ้ํา   หรือดัดแปลง   หรือโฆษณาก็ได   เชนการ
นํางานอันละเมิดลิขสิทธิ์ออกใหเชา    ไมเปนการทําซ้ํา,    ไมเปนการดัดแปลง    ถามิไดทําใหปรากฏตอสาธารณะก็ไม
เปนการโฆษณา    แตเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในฐานนํางานที่ละเมิดลิขสิทธิ์ออกแพรหลาย

การละเมิดลิขสิทธิ์โดยการนํางานอันละเมิดลิขสิทธิ์ออกแพรหลายนี้    จะตองเปนการกระทําโดยผู
กระทํารูอยูแลววางานนั้นเปนงานอันละเมิดลิขสิทธิ์    ทั้งนี้เปนไปตามมาตรา  27   แหง  พรบ. ลิขสิทธิ์    พ.ศ. 2521
ความวา

“มาตรา  27    ผูใดรูอยูแลววางานใดไดทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผูอื่น   กระทําการอยางหนึ่งอยางใด
แกงานนั้นดังตอไปนี้

(1) ขาย  ใหเชา  ใหเชาซื้อ  หรือเสนอขาย  เสนอใหเชา  หรือเสนอใหเชาซื้อ
(2) นําออกโฆษณา
(3) แจกจายในลักษณะที่อาจกอใหเกิดความเสียหายแกเจาของลิขสิทธิ์
(4) นําหรือสั่งเขามาในราชอาณาจักรเพื่อการใด ๆ  นอกจากเพื่อใชเปนการสวนตัว   ใหถือวาผู

นั้นกระทําการละเมิดลิขสิทธิ์ดวย”

ปญหายังมีตอไปวา  ถางานนั้นมิไดทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผูอื่น   แตเปนงานที่ทําขึ้นโดยชอบ
หากมีผูนํางานนั้นออกแพรหลายผูนั้นจะตองรับผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์อยางหนึ่งอยางใดหรือไม    ในกรณีนี้ผูเขียนเห็น
วาการนํางานอันมีลิขสิทธิ์ออกแพรหลายยอมเปนความผิด   เมื่อการกระทํานั้นเขาขายการนํางานออกโฆษณาโดยไม
ไดรับอนุญาตเทานั้น    ถาผูพิมพหนังสือตามคําสั่งของผูมีลิขสิทธิ์พิมพหนังสือเกินจํานวนที่ผูมีลิขสิทธิ์สั่งพิมพ    สวน
ที่เกินเปนงานละเมิดลิขสิทธิ์   แตถาผูพิมพพิมพตามจํานวนที่ตกลงกัน   แตมีบางสวนพกพรองไปจําหนาย   ดังนี้เปน
การละเมิดลิขสิทธิ์    เพราะงานนั้นเปนงานที่ทําขึ้นตามคําสั่งของผูมีลิขสิทธิ์    มิไดเปนงานที่ทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์
แตอยางใด    กรณีนี้ผูพิมพตองรับผิดก็แตเพียงฐานผิดสัญญาเทานั้น   ในทํานองเดียวกัน   ถาผูประพันธจางโรงพิมพ
พิมพหนังสือขึ้น   3,000  เลม   แลวเก็บไวที่สํานักพิมพเพอรอจําหนาย   มีผูใดลักเอาหนังสือไปจําหนายอยางลับ ๆ
ไมมีการทําใหปรากฏตอสาธารณชน   ดังนี้   เปนเรื่องลักทรัพยไมใชละเมิดลิขสิทธิ์33    (แตถานําออกโฆษณาก็อาจ
เปนการละเมิดลิขสิทธิ์อีกฐานหนึ่งได)
                                                          

33  คําพิพากษาฎีกาที่   1092/2480   และหมายเหตุทายฎีกา



เคยมีผูยกปญหาวา    การนํางานอันมีลิขสิทธิ์ออกใหยืมหรือใหเชาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์หรือไม
ปญหาเรื่องนี้เปนเรื่องที่มีการโตแยงอยูมากเชนกัน   นักนิติศาสตรฝายหนึ่งเห็นวา   ผูมีลิขสิทธิ์ยอมมีสิทธิ์แตผูเดียวที่
จะแสวงหาประโยชนทางทรัพยสินจากงานที่ตนสรางสรรคขึ้น  ดังนั้นถาผูใดนํางานอันมีลิขสิทธิ์ออกแสวงหาผล
ประโยชนไมวาจะโดยการใหยืมหรือใหเชา  ก็เปนการละเมิดตอลิขสิทธิ์ของผูมีลิขสิทธิ์ดวย   สวนอีกฝายหนึ่งโตแยง
วา   การนํางานอันมีลิขสิทธิ์ออกใหยืมหรือใหเชา   ไมวาจะเปนการกระทําของผูใด   เชน  หองสมุดสาธารณะ  หรือ
เอกชนก็ตาม   ไมถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์เพราะเปนการใชกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินของเขา   และการคุมครอง
ลิขสิทธิ์ยอมตองคํานึงถึงเสรีภาพในการใชทรัพยสินของผูมีกรรมสิทธิ์ดวย   ในประเทศไทยก็ดูเหมือนจะมีผูประกาศ
วา   การนํางานอันมีลิขสิทธิ์ของตนออกใหเชาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์เหมือนกัน   ในขอนี้ผูเขียนใครขอใหเราเริ่มตน
พิจารณาจากประเด็นปญหาที่วา   ปญหาขอนี้เปนปญหาขอขัดแยงระหวางสิทธิของผูมีลิขสิทธิ์กัลสิทธิของเจาของ
กรรมสิทธิ์    หรือปญหาวาดวยขอบเขตของลิขสิทธิ์กับกรรมสิทธิ์นั่นเอง   เพื่อพิจารณาปญหาขอนี้ขอใหเราหันกลับ
มาพิจารณาจากหลักที่วาลิขสิทธิ์เปนสิทธิแตผูเดียวเหนืองานศิลปวัฒนธรรมหรือวิทยาการ   สวนกรรมสิทธิ์เปนสิทธิ
แตผูเดียวเหนือทรัพยอันเปนวัตถุมีรูปราง    ประเด็นตอไปนี้ก็คือขออางที่วา    การที่ผูอื่นนํางานอันมีลิขสิทธิ์ของตน
ออกใหเชาเปนการละเมิดสิทธิ์นั้นหมายความวาอยางไร    ถาหมายถึงการที่ผูอื่นซึ่งไมใชผูมีลิขสิทธิ์ใหเชางานโดยไมมี
สิทธิ์    การกระทําของเขายอมเปนการกระทําตองานอันอยูภายใตสิทธิแตผูเดียวของผูมีลิขสิทธิ์   จึงตองรับผิดฐาน
ละเมิดลิขสิทธิ์    แตถาหมายถึงการที่ผูอื่นใหเชาทรัพยของเขา    คือใหเชาวัตถุมีรูปรางอันเปนสิ่งอํานวยใหงานนั้น
ปรากฏขึ้นได   เชน  ใหเชาหนังสือ   ใหเชาเทปบันทึกเสียง  ใหเชาเทปบันทึกภาพซึ่งเปนกรรมสิทธิ์ของเขา   การ
กระทํานั้นยอมไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์    เพราะเปนการกระทําตอทรัพยที่เขามีกรรมสิทธิ์    ไมใชกระทําตองานอันมี
ลิขสิทธิ์    การวินิจฉัยปญหานี้จึงขึ้นอยูกับการชั่งน้ําหนักวาการกระทํานั้น ๆ   เชน    การที่มีผูทําหนังสือก็ดี   เทป
บันทึกเสียงหรือภาพออกใหเชาก็ดี    เปนการใหเชาทรัพยหรือใหเชางาน   เปนการกระทําตอทรัพยหรือกระทําตองาน
เปนสําคัญ   ถาเปนการใหเชาทรัพย    เจาของกรรมสิทธิ์ยอมทําไดโดยอิสระ   แตถาเปนการใหเชางานก็ควรจะเปน
สิทธิแตผูเดียวของผูมีลิขสิทธิ์    เมื่อพิจารณาถึงสาระสําคัญของสัญญาเชาทั่ว ๆ   ไป    ประกอบกับปกติประเพณีและ
เจตนาของคูกรณีเปนสําคัญแลว    ผูเขียนก็เห็นพองกับนักนิติศาสตรในเยอรมันและอังกฤษ34    ที่วินิจฉัยวาการใหเชา
ดังกลาวเปนสิทธิโดจชอบของเจาของกรรมสิทธิ์    กลาวคือผลโดยตรงของการกระทําตามสัญญาเชานั้นกระทบตอ
ทรัพยมิใชกระทบโดยตรงตองานอันมีลิขสิทธิ์    แตถาผูเชานําเอางานนั้นออกเผยแพรตอสาธารณชนโดยไมไดรับ
อนุญาตเมื่อใดเขาก็กระทําละเมิดตองานและตองรับผิดฐานละเมิดลิขสิทธิ์ในการโฆษณาทันที   หรือถาเปนกรณีเจา
ของกรรมสิทธิ์สมรูกับผูใดใหเขาทําการอันละเมิดลิขสิทธิ์ในลักษณะใดลักษณะหนึ่งก็ดี   เขายอมไมอาจอางหลัก
กรรมสิทธิ์ขึ้นตอสูได   เพราะในกรณีเชนนี้อาจกลาวไดวาเขามุงกระทําตองานโดยละเมิดลิขสิทธิ์โดยตรง    มิใชเปน
การใชกรรมสิทธิ์ของเขาโดยชอบแตอยางใด
                                                          

34  ในประเทศฝรั่งเศส  และ  เบลเยี่ยม   นักนิติศาสตรสวนใหญมีความเห็นวากรณีนี้ควรคุมครองเจาของ
ลิขสิทธิ์ยิ่งกวา   จึงไดมีการผลักดันใหมีการออกกฎหมายคุมครองสิทธิของผูมีลิขสิทธิ์ไวพิเศษกวาประเทศอื่น ๆ   โดย
ถือวาผูมีลิขสิทธิ์เปนผูมีสิทธิ์แสวงหาประโยชนทางทรัพยสินแตผูเดียว   และมีสิทธิ์ดีกวาเจาของกรรมสิทธิ์ในกรณีดัง
กลาวนี้ดวย  ;   ผูที่สนใจปญหาโตแยงเกี่ยวกับเรื่องนี้โปรดดู    Spoor,  1980  :  86 – 131  (Further  Destritbution  
and  the  use  made  of  Copies.)



อยางไรก็ดี   โดยที่การนํางานอันมีลิขสิทธิ์   เชน  หนังสือ    ออกใหยืมหรือใหเชาโดยหองสมุดหรือโดย
เอกชน   มีปริมาณมากขึ้นทุกที   เชนในเยอรมันปรากฏวาในป  1968    มีการยืมหนังสือจากหองสมุดโรงเรียนถึง   30
ลานครั้ง   ในขณะที่มีหนังสือเพียง   29  ลานเลม   และหองสมุดสาธารณะในป  1973    มีหนังสืออยู  56  ลานเลม
ขณะที่มีการขอยืมหนังสือในปนี้ถึง  130  ลานครั้ง35      ดวยเหตุนี้ในเยอรมัน   อังกฤษ  และสหรัฐอเมริกา    จึงมีการ
บัญญัติกฎหมาย    กําหนดใหผูมีลิขสิทธิ์ไดรับการชดเชยคาเสียโอกาสนั้นเปนบางสวนจากกองทุนสงเคราะห   ซึ่ง
สมาคมเกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธิ์จัดใหมีขึ้น    การแกปญหาโดยวิธีนี้ต้ังอยูบนหลักสวัสดิการสังคม   ซึ่งยอมรับวาผู
มีลิขสิทธิ์มิไดเปนผูทรงสิทธิแตผูเดียวในการนํางานอันมีลิขสิทธิ์ออกใหยืมหรือเชา    นอกจากนี้ยังมีบางประเทศเชน
ฝรั่งเศส   เบลเยี่ยมใหการคุมครองสิทธิของผูมีลิขสิทธิ์กวางออกไปอีก  โดยกําหนดใหผูมีลิขสิทธิ์มีสิทธิ์ที่จะสงวนสิ
ทะมิใหผูใดนําเอางานนั้นออกใหเชาใหยืม  หรือทําประการหนึ่งประการใดในลักษณะที่ทําใหงานนั้นแพรหลายตอสา
ธารณชนในลักษระที่อาจทําใหผลประโยชนของผูมีลิขสิทธิ์ในฐานะเปนผูมีลิขสิทธิ์แตผูเดียวในการแสวงหา
ประโยชนทางทรัพยสินจากงานนั้นลดนอยถอยลง36

3.3 ขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิ

การกระทําตองานที่ไดรับยกเวนไมถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์นั้นมีอยูดวยกันหลายประการดังที่
ปรากฏอยูในมาตรา  30   ถึงมาตรา  41    พรบ. ลิขสิทธิ์   พ.ศ. 2521    ซึ่งบัญญัติขึ้นเพื่อคุมครองประโยชนของสวน
รวมและประโยชนสวนบุคคลบางประการที่พึงไดรับ    ขอยกเวนดังกลาวนี้พอจะแยกออกเปน  2  ประเภท  คือขอยก
เวนแกการกระทําตองานอันมีลิขสิทธิ์โดยทั่วไป    และขอยกเวนแกการกระทําตองานอันมีลิขสิทธิ์บางประเภท

ขอยกเวนทั่วไปนี้ไดแก   ขอยกเวนในกรณีที่ผูกระทําไดกระทําโดยมีวัตถุประสงคบางประการ   หรือใช
งานนั้นดวยความเปนธรรม  ตามมาตรา  30,  31    ขอยกเวนกรณีที่งานนั้นมิไดเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ตามกฎหมายใน
มาตรา  32    ยกเวน  กรณีการกระทําตามสมควรของบรรณารักษหองสมุดตามมาตรา  33   และการกระทําซ้ําซึ่งงาน
อันอยูในความครอบครองของทางราชการ    เพื่อประโยชนของทางราชการตามมาตรา  41   ดังจะเห็นไดจากบท
บัญญัติตอไปนี้

“มาตรา  30     การกระทําแกงานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้  มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์
หากมีวัตถุประสงคอยางหน่ึงอยางใดดังตอไปน้ี

                                                          
35  โปรดดู   Spoor,  1980  :  87,  169,  179
36  โปรดดู   Spoor,  1980  :  100    และควรสังเกตวาในระบบกฏหมายไทย   ถาผูมีลิขสิทธิ์จําหนายสิ่งซึ่ง

บรรจุงานอันมีลิขสิทธิ์ไปโดยสงวนสิทธิ์ทํานองนี้กับผูซื้อ    หากผูซื้อซึ่งไดกรรมสิทธิ์ในทรัพยนั้นแลวนําเอาทรัพยนั้น
ออกแสวงหาประโยชน   เชนนําออกใหเชาเขายอมตองรับผิด,านผิดสัญญาไมใชฐานละเมิดลิขสิทธิ์    และสัญญานั้น
ยอมผูกพันเฉพาะคูกรณีเทานั้น    ไมมีลักษณะผูกพันทั่วไปเหมือนกรณีประเทศฝรั่งเศส   ซึ่งบัญญัติรับรองสิทธไิว
โดยกฎหมายเลยทีเดียว



(1) วิจัยหรือศึกษา
(2) ใชเพื่อประโยชนของตนเอง   หรือเพื่อประโยชนของตนเองและบุคคลในครอบครัวหรือญาติ

มิตร
(3) ติชม   วิจารณ   หรือแนะนําผลงานโดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น
(4) เสนอรายงานขาวทางสื่อสารมวลชน   โดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น
(5) ทําซ้ํา    ดัดแปลง    นําออกแสดง   หรือทําใหปรากฏ    เพื่อประโยชนในการพิจารณาของศาล

หรือพนักงานเจาหนาที่ซึ่งมีอํานาจตามกฎหมาย     หรือในการรายงานผลการพิจารณาดัง
กลาว

(6) ทําซ้ํา    ดัดแปลง    นําออกแสดง   หรือทําใหปรากฏโดยผูสอน    เพื่อประโยชนในการสอน
ของตน

(7) คัดลอก   ทําสําเนา   ดัดแปลงบางสวนของงาน   หรือตัดทอนหรือทําบทสรุปโดยผูสอนหรือ
สถาบันศึกษา   ตามความเหมาะสมและตามจํานวนที่จําเปน   เพื่อแจกจายหรือจําหนายแกผู
เรียนในชั้นเรียนหรือในสถาบันศึกษา    แตทั้งนี้ตองไมเปนการจัดทําขึ้นหรือดําเนินการเพื่อ
หากําไร   และไมกอใหเกิดความเสียหายแกเจาของลิขสิทธิ์เกินความสมควร   โดยคํานึงถึง
ความเปนธรรมแกสับคมในการใหประโยชนแกเจาของลิขสิทธิ์   กับความจําเปนทางการ
ศึกษาของประชาชนดวย

(8) นํางานนั้นมาใชเปนสวนหนึ่งในการถามและตอบในการสอบ

มาตรา  31    การกลาว   คัด  ลอก   เลียน  หรืออางอิงงานบางตอนตามสมควรจากงานอันมีลิขสิทธิ์ตาม
พระราชบัญญัตินี้    โดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น   มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์

มาตรา  32    สิ่งตอไปนี้ไมถือวาเปนงานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้37

(1) ขาวประจําวัน  และขอเท็จจริงตาง ๆ  ที่มีลักษณะเปนเพียงขาวสารอันมิใชงานในแผนกวรรณ
คดี  แผนกวิทยาศาสตร  หรือแผนกศิลป

(2) รัฐธรรมนูญและกฎหมาย
(3) ระเบียบ  ขอบังคับ  ประกาศ  คําสั่ง  คําช้ีแจง  และหนังสือโตตอบของกระทรวง  ทบวง  กรม

หรือหนวยงานอื่นใดของรัฐหรือของทองถิ่น
(4) คําพิพากษา  คําสั่ง  คําวินิจฉัยและรายงานของทางราชการ
(5) คําแปลและการรวบรวมสิ่งตาง ๆ  ตาม  (1)  ถึง  (4)   ที่กระทรวง  ทบวง  กรมหรือหนวยงาน

อื่นใดของรัฐหรือของทองถิ่นจัดทําขึ้น

                                                          
37  ส่ิงตาง ๆ  ตามบทบัญญัติมาตรานี้เปนส่ิงที่ไมถือวาเปนงานอันมีลิขสิทธิ์     เพราะเหตุที่สิ่งเหลานี้ไมใช

งานศิลปวรรณคดีหรือวิทยาการดังที่ไดกลาวแลวในหนา   19 - 20



มาตรา  33    การทําซ้ําโดยบรรณารักษของหองสมุด   ซี่งงานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้  มิให
ถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์  หากการทําซ้ํานั้นมิไดมีวัตถุประสงคเพื่อหากําไร  ในกรณีดังตอไปนี้

(1) การทําซ้ําเพื่อใชในหองสมุดหรือใหแกหองสมุดอื่น
(2) การทําซ้ํางานบางตอนตามสมควรใหแกบุคคลอื่น  เพื่อประโยชนในการวิจัยหรือการศึกษา

จํานวนที่ทําซ้ําตาม  (1)  และ  (2)  ตองไมเกินจํานวนที่จําเปน   โดยคํานึงถึงความเหมาะสมดวย

นอกจากนี้การกระทําตองานบางประเภท  เชน   การนํางานโสตทัศนวัสดุ   หรือภาพยนตออกโฆษณา
ตามความเหมาะสมโดยมิไดหากําไร  ตามมาตรา  34,   การกระทําบางประการตอศิลปกรรมอันตั้งเปดเผยอยูในที่
สาธารณะ   ตามมาตรา  35,   การกระทําบางประการตองานสถาปตยกรรมตามมาตรา  36,    การถายภาพ  หรือแพร
ภาพของงานซึ่งมีศิลปกรรมเปนสวนประกอบตามมาตรา  37,   การกระทําของผูสรางสรรคตองานศิลปกรรมที่มีผูอื่น
เปนเจาของรวมอยูดวยตามมาตรา  38,   การบูรณะอาคารที่เปนงานสถาปตยกรรมอันมีลิขสิทธิ์ตามมาตรา  39    และ
ขอจํากัดการคุมครองลิขสิทธิ์ของงานที่เกี่ยวของกับภาพยนตรตามมาตรา  40   ดังตอไปนี้

มาตรา  34    การนําโสตทัศนวัสดุ  หรือภาพยนตรออกโฆษณาตามความเหมาะสมโดยมิไดจัดทําขึ้น
หรือดําเนินการเพื่อหากําไร    เนื่องจากการจัดใหมีการโฆษณานั้น   มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในกรณีดังตอไป
นี้

(1) การนําออกใหฟงหรือชมเพื่อความบันเทิง  สําหรับประชาชนผูใชบริการในสถานที่จําหนาย
อาหารและเครื่องดื่ม  สถานที่พักผอนหยอนใจ  สถานีขนสงหรือยานพาหนะ

(2) การนําออกใหฟงหรือชมเพื่อความบันเทิง  โดยสมาคม  มูลนิธิ  หรือองคการอื่นที่มีวัตถุ
ประสงคเพื่อการสาธารณกุศล  การศึกษา  การศาสนา  หรือการสังคมสงเคราะห

มาตรา  35    การวาดเขียน  การเขียนระบายสี   การกอสราง   การแกะลายเสน  การปน  การแกะสลัก
การพิมพภาพ  การถายภาพ  การถายภาพยนตร   การแพรภาพ   หรือการกระทําใด ๆ  ทํานองเดียวกันนี้  ซึ่งศิลปกรรม
ใดอันตั้งเปดเผยประจําอยูในที่สาธารณะ   นอกจากงานสถาปตยกรรม   มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในศิลปกรรม
นั้น

มาตรา  36    การวาดเขียน  การเขยีนระบายสี   การแกะลายเสน  การปน  การแกะสลัก  การพิมพภาพ
การถายภาพ   การถายภาพยนตรหรือการแพรภาพ   ซึ่งงานสถาปตยกรรมใดมิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในงาน
สถาปตยกรรมนั้น

มาตรา  37    การถายภาพหรือภาพยนตร   หรือการแพรภาพซึ่งงานใด ๆ  อันมีศิลปกรรมใดรวมอยูเปน
สวนประกอบดวย  มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในศิลปกรรมนั้น



มาตรา  38   ในกรณีที่ลิขสิทธิ์ในศิลปกรรมใดมีบุคคลอื่นนอกจากผูสรางสรรคเปนเจาของอยูดวย   การ
ที่ผูสรางสรรคคนเดียวกันไดทําศิลปกรรมนั้นอีกในภายหลัง   ในลักษณะที่เปนการทําซ้ําบางสวนกับศิลปกรรมเดิม
หรือใชแบบพิมพ   ภาพราง   แผนผัง   หรือขอมูลที่ไดจากการศึกษาที่ใชในการทําศิลปกรรมเดิม   ถาปรากฏวาผูสราง
สรรคมิไดทําซ้ําหรือลอกแบบในสวนอันเปนสาระสําคัญของศิลปกรรมเดิม   มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในศิลป
กรรมนั้น

มาตรา  39   อาคารใดเปนงานสถาปตยกรรมอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัตินี้   การบูรณะอาคารนั้น
ในรูปเดิม   มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์

มาตรา  40   ในกรณีที่อายุแหงการคุมครองลิขสิทธิ์ในภาพยนตรใดสิ้นสุดลงแลว  มิใหถือวาการนําภาพ
ยนตรนั้นออกโฆษณาเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ในวรรณกรรม   นาฏกรรม   ศิลปกรรม   ดนตรีกรรม   โสตทัศนวัสดุหรือ
งานที่ใชจัดทําภาพยนตรนั้น

3.4 ความรับผิดจากการละเมิดลิขสิทธ์ิ

โดยที่การคุมครองลิขสิทธิ์เปนการคุมครองสิทธิโดยเทียบเคียงมาจากการคุมครองสิทธิเหนือทรัพยสิน   
ซึ่งมีทั้งการคุมครองโดยกฎหมายแหงและโดยกฎหมายอาญา   ดังนั้นผูที่ละเมิดลิขสิทธิ์ของผูอื่นจึงตองรับผิดชอบทั้ง
ในทางแพงและทางอาญา   ในทางแพงผูละเมิดตองรับผิดชดใชคาเสียหายที่ตนกอใหเกิดขึ้นแกผูมีลิขสิทธิ์   สวนใน
ทางอาญาผูละเมิดลิขสิทธิ์ตองรับโทษทํานองเดียวกับการกระทําความผิดตอทรัพยสิน   คือตองรับผิดถูกปรับ   หรือถา
การละเมิดลิขสิทธิ์เปนการกระทําเพื่อการคาผูละเมิดยังอาจถูกจําคุกดวย   นอกจากนี้ยังตองสูญเสียสิ่งที่ทําขึ้นหรือนํา
เขามาโดยละเมิดลิขสิทธิ์ใหตกเปนของผูมีลิขสิทธิ์   และถูกริบสิ่งที่ใชในการกระทําผิดอีกดวย38

4. แนวโนมของการคุมครองลิขสิทธิ์

การคุมครองลิขสิทธิ์เปนตัวอยางหน่ึงของการคลี่คลายตัวของหลักความตองการที่วา   “จงใหแกทุกคนตาม
สวนที่เขาควรจะได”    ที่มีมาตั้งแตสมัยโรมัน,   การคุมครองนี้ไดเดินตามรองรอยของการใหความคุมครองสิทธิทาง
ทรัพยสินของเอกชน   โดยคํานึงถึงประโยชนสวนรวม   และสิทธิตามควรแกเอกชนอื่น ๆ  และเปนที่แนนอนวา    การ
คุมครองลิขสิทธิ์ในระบบกฎหมายทั้งหลายไมวาจะซับซอนเพียงใดก็ตามก็จะตองตั้งอยูบนหลักเสรีภาพในทรัพยสิน
และหลักการใชสิทธิโดยสุจริต   เชนเดียวกับการคุมครองกรรมสิทธิ์และสิทธิทางทรัพยสินโดยทั่วไปในกฎหมายดวย
การพิจารณาถึงการคุมครองลิขสิทธิ์จึงตองคํานึงถึงหลักขอนี้ประกอบอยูเสมอ
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ในปจจุบันเทคโนโลยีในการสื่อสารและคมนาคมไดพัฒนาไปอยางรวดเร็ว   ทุกวันนี้มีคนจํานวนมากเลิกซื้อ
หนังสือ   แตใชวิธีการถายเอกสารจากตนฉบับที่ขอยืมมาจากหองสมุดอันเปนการทําซ้ําเพื่อตนเอง    ซึ่งเขาขายยกเวน
การละเมิดลิขสิทธิ์ตามกฎหมาย   ทุกวันนี้มีการนําเอาเทปสําหรับบันทึกเสียงและภาพออกจําหนายในราคาถูก   เพื่อให
ลูกคาสามารถอัดเสียง,  บันทึกภาพจากการแสดงตาง ๆ   ไดอยางกวางขวางและมีประสิทธิภาพจนทําใหผูประพันธ
ศิลปน   และนักประพันธที่สูอุตสาหเพียรสรางผลงานขึ้นอยางยากเย็นตองสูญเสียประโยชนที่ควรจะไดเปนอยางมาก
ในขณะเดียวกันการกําหนดใหผูมีลิขสิทธิ์   เปนผูมีสิทธิแตผูเดียวในทุกกรณีก็ออกจะเปนการจํากัดสิทธิของเอกชนผูมี
กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินและตองการใชทรัพยสินนั้นเพื่อประโยชนของตนจนเหลือแคบเกินไป    ความขัดแยงสามฝาย
ในปจจุบัน   คือผูมีลิขสิทธิ์ฝายหนึ่ง,   ผูทําการคาวัสดุอุปกรณเกี่ยวกับการทําซ้ํา    เชน   เครื่องถายเอกสาร,   เครื่อง
บันทึกเทปเสียง  -  ภาพอีกฝายหนึ่ง   กับเอกชนซึ่งเปนผูบริโภคสินคาของผูมีลิขสิทธิ์และผูคาอุปกรณเหลานี้อีกฝาย
หนึ่งนี้ยังไมไดรับการแกไขใหลงรอยกันไดสนิท   เพื่อประนอมความขัดแยงระหวางฝายตาง ๆ  ซึ่งยอมทวีมากขึ้น
เรื่อย ๆ   ตอไป   ผูเขียนใครขอเสนอใหผูเล็งเห็นปญหาขอนี้ในประเทศเราหันมาพิจารณามาตรการของบางประเทศ
และคําแนะนําของนักนิติศาสตรหลายทานที่มีการชักนําใหรัฐ   หรือองคการความรวมมือที่เปนกลาง   เขาทําการ
ประสานประโยชนเรื่องนี้   โดยกําหนดใหมีการเรียกเก็บหรือหักเงินรายไดของผูคาอุปกรณเหลานี้สวนหนึ่งมาจัดตั้ง
เปนกองทุนเงินทดแทนสําหรับจายทดแทนใหแกนักประพันธ   ศิลปน  และนักปราชญผูกองานขึ้นตามสมควร   แมวา
การวางมาตรการดังกลาวยังไมสามารถกําหนดเปนรายละเอียดไดอยางชัดเจนในปจจุบัน   ผูเขียนก็เช่ือวาดวยการ
พิจารณาอยางรอบคอบแตเนิ่น ๆ   ในไมชาเราก็สามารถจัดเปนรูปรางใหเห็นกันไดอยางแนนอน
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